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Prolog

Pozegnanie z matka

Prawda} jest, ze katolicyzm nigdy nie faworyzowat kobiety. Zawsze

podejrzewano ja o wszelkie utomnosci. Najczesciej przedstawiano
kobiety wylacznie w czterech postaciach: ladacznicy, diabelskie]
kumoszki, osoby ograniczonej i czasami, cho¢ nader rzadko, Swigtej,
co zreszta stwarzato klopotliwe sytuacje. To wyobrazenie do dzi$
wplywa na decyzje Watykanu. Przez cate wieki tendencja ta wyrazata
si¢ w stanowczym dgzeniu do podporzagdkowania kobiety me¢zczyznie,
zepchniecia jej na margines. Dlugo odmawiano kobietom dostgpu do
pracy, wiedzy, kultury, Swigcen kaptanskich czy praw obywatelskich,
zreszta przy aprobacie meskiej czesci zachodniego spoteczenstwa.
W tej ksigzce pragne przedstawic histori¢ mizoginizmu Kosciota.
Wydawnictwo Dialog (c) Copyright wersja elektroniczna

Powszechny biad

Powszechnie triumfuje jednak zupelnie odmienna idea, przyjeta i do
dzis podtrzymywana przez Kosciol. We wstepie zamierzam obalié
teori¢, 1z podstawowym obowigzkiem kobiety, wyznaczonym jej przez
chrzescijanskich teologéw, byta rola matki, zony obdarzajacej licznym
potomstwem, poswiecajacej sie¢ ognisku domowemu 1 oddajacej swej
rodzinie wszystko, co najlepsze. Idealnym przyktadem miata byc¢
Najswietsza Maryja Panna, matka Jezusa.

Idea ta jest badz btedna, badz tez wymaga istotnych uzupelnien.
Prawdziwa bywata jedynie czesciowo 1w pewnych, zreszta dos¢
rzadkich, okresach. Dla pierwszych chrzescijan, atakze dla ich
nastepcow, matka nigdy nie byla istota idealng. Zanim wdam si¢
w szczeglly, pragne przytoczyC cytat z Jozefa de Maistre’a (1753-
1821). Podsumowuje on najbardziej rozpowszechniony w religii
chrzescijanskiej wizerunek kobiety.



Ten francuski pisarz 1ikatolik z mieszaning podziwu 1 pogardy
ocenial kobiety jako miernoty, ktére nigdy niczego nie wynalazty,
skupialy si¢ bowiem tylko na macierzynstwie. Jedno im si¢ w zyciu
udawato: dzieci.

Nie stworzyly ani lliady, ani Odyseii, ani Partenonu, ani kosciota Saint-
Pierre, ani Wenus medycejskiej, ani Ksiggi

zasad, ani Dyskursu na temat historii, ani Telemacha. Nie wynalazty ani
algebry, ani teleskopu, czynig jednak duzo wigcej. Na ich kolanach
ksztaltuje si¢ co$ najwspanialszego na S$wiecie: uczciwy mezczyzna
i uczciwa kobieta.

Wedtug tej koncepcji, przedstawionej juz w I w. n.e. przez Swigtego
Pawta, kobiete, ktorej niegodziwosci datujg si¢ od zdrady Ewy w Raju,
moze ocali¢ jedynie macierzynstwo. Ale skoro kobieta musi stac si¢
matka, czyz nie oznacza to, ze nie jest nig od poczatku, ze
macierzynstwo nie jest jej powolaniem pierwotnym, lecz czyms
wtérnym i wymuszonym?

Matkeicapsie Rieceianipne) ininghe madsh dheraseiapkhftugo
jednak postrzegano jako istote grzeszng i nikczemng. Dopiero ogdlne
uwielbienie otaczajagce Maryje, Matke Boza, odgrodzito j3 od
powszechnej pogardy. Nie znajdziemy jednak tego szacunku
w Ewangeliach, zrodzit si¢ on bowiem p6zniej. Czy Jezus darzyt swa
matke szczegdlnymi wzgledami? Nie wynika to zzachowanych
tekstow. Prawdziwa rodzing Chrystusa nie byta Maryja ani Jozef, lecz
tlum biedakéw, nieszczesnikow, ktorzy rzucili wszystko, by podazac
Jego Sladem.

W tekstach Ewangelii Maryja przemawia jedynie cztery razy. Czesto
jest obecna, jednak nic nie moéwi, a w wielu wydarzeniach z zycia Syna
po prostu nie bierze udziatu. Kiedy Jezus zwraca si¢ do Niej, nie
wyczuwa si¢ w Jego stowach szczegdlnego respektu. Podczas zaslubin
w Kanie Galilejskiej Maryja mowi Synowi zwiezle: ,,Nie majg juz
wina”. Odpowiedz Jezusa jest zadziwiajaca: ,,Czyz to moja lub Twoja
sprawa, Niewiasto?” (J 2, 3). Dzisiaj powiedziatby pewnie: ,,Kobieto,
czego chcesz ode mnie?”. Ten zwrot jest mniej patetyczny, lecz wcale
nie wydaje si¢ bardziej uprzejmy.



Jeszcze bardziej uderzajacy jest fakt, ze Jezus za zycia nigdy o nic
nie prosit Maryi, a w obliczu $mierci nie powierzyt jej zadnego
przestania. Wyraznie wigc odr6znit Maryje od apostotow. Jako matka
Maryja zaymowata w zyciu Jezusa pozycj¢ drugoplanowa.

Trudno bytoby wiec twierdzi¢, ze Koscioét chrzescijanski zawsze
sprzyjal matce i macierzynstwu. W niektorych epokach z pewnoscia
tak. Zachecat do tworzenia licznej rodziny, nieraz posuwajac te
zachety do absurdu. Trzeba bylo pigtnastu czy szesnastu stuleci, aby
niektore oswiecone umysty (jak Dominik de Soto i Piotr Ledesma)
odwazyly si¢ wyrazi¢ t¢ bulwersujacg prawde, ze wielodzietnos¢
stwarza problemy, prowadzi do ubdstwa 1 wywotuje konflikty migedzy
matzonkami.

W tym czasie wielu teologéw popierato wysoki przyrost naturalny.
W koncu XVI w. Benedicti, pochodzacy z Lyonu teolog, namawiat do
posiadania licznego potomstwa. BoOg zapewni im wyzywienie
1utrzymanie, jak zapewnia to ptaszkom‘. W wiekach XIX 1 XX,
okresie walki z antykoncepcja 1aborcja, zachgcano kobiety do
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Horror cigzy

Nie do konca prawda byloby jednakze stwierdzenie, ze Kosciét
nieustannie zalecat niekontrolowang prokreacje.

Od poczatku, zaréwno Ojcowie Kosciota, jak i1 wielcy teologowie,
wyrazali rezerwg, a nawet wrogos¢ wobec prokreacji. Poniewaz Jezus
sadzil, ze koniec S$wiata jest bliski, a obawe t¢ podzielali jego
bezposredni nastepcy, uwazano, ze rychte nadejscie Krolestwa
Niebieskiego nie jest odpowiednim momentem do ptodzenia dzieci.

Juz w pierwszych wiekach naszej ery istniat poglad, ze ziemia jest
przeludniona. Kaznodzieja Bazyli (ok. 329-379), Grzegorz z Nyssy
(335-394), a przede wszystkim swiety Hieronim (347-420) twierdzili,
ze Swiat jest juz zapeilniony, aziemia nie pomiescl nas wigce].
Populacjonizm nie byt jeszcze w modzie, podobnie jak nieograniczone
ptodzenie dzieci.



Opinie nieprzychylne macierzyhstwu najczesciej spotykamy
u Ojcow  rodzacego si¢  Kosciola. W cesarstwie rzymskim
chrzescijanom udato si¢ w IV w. znie$¢ prawa cesarza Augusta, prawo
Julii 1Papii, =zachgcajace do matzenstwa 1 prokreacji™. Nad
macierzynstwo wynoszono czystos¢ 1celibat. Grzegorz z Nyssy
pochwalat stan dziewiczy, chcial wregcz zaliczy¢ dziewice w poczet
bogoéw, nie przepadal natomiast za matkami. Ambrozy (340-397),
podobnie jak kilku gnostykow przed nim, zarliwie skomentowat stowa,
ktore zdawaty si¢ zapowiada¢ Malthusa 1 ograniczanie liczby urodzin:
,»dzczesliwe kobiety nieptodne!” Zachwyt budzit w nim ,,wyborny
zapach” dziewictwa.

W tworzacym si¢ chrzescijanstwie nie bylo miejsca na mitos¢
cielesng (zresztg nie byto go takze pdzniej) ani nawet na reprodukcje
(ktorg uwazano za zbyt przyjemng). Jak pisat Hieronim: ,,Powiedziano
nam, zeby ci, ktérzy maja zony, postepowali tak, jakby ich nie mieli”.

Hieronim podawal w watpliwos¢ sens samego matzenstwa, co brzmi
dosy¢ dziwnie w zestawieniu ze stowami Chrystusa dotyczgcymi
nierogginialpeseiwolBEielgse) Capyianky: \anajacarkiegmiczMeediug
Hieronima osoba wstepujgca w zwigzek maltzenski staje miedzy
miotem a kowadlem: jesli mezczyzna poslubi nietadng kobiete, nie
moze jej Scierpie¢, jesli za$ zona jest fadna, mito$¢ do niej mozna
porownac¢ do piekta, wysuszonej ziemi, pozaru”. Wedlug Hieronima,
idealnym malzenstwem byla para Jozef 1 Maryja: ,,przyjaciele”, bez
wiezi seksualnych. ,,Kto wigc stuzy obowigzkowi matzenskiemu, ten
jest zwigzany; kto jest zwigzany, ten jest niewolnikiem.”!

Podobnie nieche¢tnie Hieronim odnosit si¢ do cigzy, co stanowito
pewng nowos¢. Cigza nadaje kobiecie ohydny wyglad, czyni ja
brzydka. W 393 r.wswym tekscie Przeciw Jovinianowi Hieronim
opisywat cigze jako prawdziwy horror. Cigza budzi wstret, podobnie
jak  menstruacja, okres nieczystosci. Posiadanie dzieci jest
jednoznaczne z poddaniem si¢ me¢zowi, noszeniem nabrzmiale]
macicy, spedzaniem czasu w otoczeniu ptaczacego potomstwa. To
wszystko nie jest przyjemne. Mozemy wrecz powiedzie¢, ze matki
napawaty Hieronima obrzydzeniem.



W konsekwencji  takich  tekstow  deprecjacja  roli matki
1 macierzynstwa miata trwaC jeszcze przynajmniej przez sto czy
dwiescie lat. Przy okazji za odrazajacy uznano takze pordd.

Jak powiedziano w Ksiedze Kaptanskiej, kobieta, ktéra wtasnie
wydata na §wiat dziecko, nie mogla zbliza¢ si¢ do sanktuarium przez
czterdziesci dni, jesli to byt chlopiec; oraz — co jest wyjatkowym
dowodem mizoginii — przez osiemdziesigt dni, jesli powita
dziewczynke, bez watpienia bardziej nieczysta (Kpt 12, 1-8). Liczni
teologowie pierwszych wiekow chrzescijanstwa, szczegdlnie Grzegorz
Wielki  (540-604), powtarzali identyczne zalecenie, niekiedy
stosowane, polegajace na zakazie podawania w kosciotach
parafialnych komunii potoznicom.

Jak wiec mozna méwic¢, ze matka uosabia wzor chrzescijanki, jezeli
w chwili, w ktérej wypelniata przynalezng jej funkcje, wrecz
udowadniata swg wyzszo$¢ wobec m¢zczyzny (przez wydanie na Swiat
dziecka), oddalano ja od ottarza, a wiec od Boga, jak zlodziejke,
prostytutke czy kobiet¢ nikczemng.

JaKddydzesditioln ipededzéo) progtywgli de rsimaydkicaasomaprzez
dtugi okres katolicy bowiem darzy¢ beda wyjatkowa sympatig stare
panny (dla Scistosci: prawdziwe stare panny). Pozostawaly one czyste

1 wesote, nigdy nie zaznaly ponizajacych okropnosci seksu,
defloracji ani porodu. Tekst pewnego ksigedza z poczatku XX w. jest
peten podziwu dla starych panien; autor wydaje si¢ zatlowac, ze dzis
nie spotyka si¢ ich juz wiece;:

Prawdziwa stara panna jest zawsze petna radoici, ozywienia. Smiech
perli si¢ na jej wargach, $§piewa jeszcze, majac szescdziesiat lat... Z punktu
widzenia spotecznego ireligijnego naszych dni, rola starej panny
szczegOlnie wzrosta, jej przydatnos¢ zas, niekwestionowana w przesztosci,
przeksztalcita si¢ w nastgpstwie wydarzen w pewien rodzaj koniecznosci™.

Czy te poglady faktycznie jednak byly reprezentatywne dla
Kosciota? Czy zostaty ,,zatwierdzone”? Jest to obszerny problem,
o ktérym mozna dyskutowa¢ bez konca. Dawniej kontakty Stolicy
Apostolskiej ze swiatem nie byly tak zorganizowane jak obecnie.
Rzym nie dysponowatl ani Kongregacja Rzymska do Spraw Doktryny



Wiary, ani ,,Osservatore Romano”, ani tez strong w Internecie www.
Vatican. Va., ktérej zadaniem jest informowanie, na podstawie
encyklik 1 innych urzedowych publikacji, o oficjalnej mysli katolickie;.
Kiedy uzywamy stowa ,,Kosciot” jako podmiotu, musimy by¢ bardzo
uwazni. Istniato wiele Koscioléw 1 wcigz, w tonie samego Kosciota,
istnieje wiele pogladow. Nawet w doktrynie chrzescijanskiej, najblize;
zwigzane] ze Stolica Apostolska, mozna bylo spotkaC sprzeczne
poglady. Ostroznos¢ historyka powinna jednak stuzy¢ wydobyciu
autentycznych w niektérych okresach tresci znaczniejszych nurtow
mysli religijnej naszego kontynentu. Dyskutowany problem prawie nie
wzbudza watpliwosci.

Jezeli za$ chodzi o temat tego prologu — ostrzezenie przeciwko
utozsamianiu matki z kobietg idealng w rozumieniu Kosciota — nie
sposob zaprzeczy¢, ze matka prawie nigdy nie byta kobietg doskonaty.

Czyz usSwigcenie matki nie jest raczej wynikiem tendencji
republikanskiej, jesli nie socjalistycznej? A przynajmniej $wieckiej,
mowigc  wprost, poznej 1 wlasciwej czasom  wspdOlczesnym,
szczogffaianmivtiokacha XY 1) ORGP dHeatemsjeas Kieseiotazriak sic
wydaje — mimo przywrdcenia matek do task 1 zaprzestania rzucania
pod ich adresem stow przesadnych oskarzen — zawsze byta dziewica.

Uwielbienie dziewictwa

Matka nie mogla zajmowa¢ w chrzescijanstwie honorowego miejsca
z tego prostego powodu, iz poczatkowo, aby¢ moze zawsze,
zbawienie wydawalo si¢ obiecane tym kobietom 1 me¢zczyznom, ktorzy
pozostawali w stanie dziewiczym. Taki jest przypadek Jezusa. Nigdy
nie wstapit On w zwigzek matzenski. W kilku wypowiedzianych przez
Siebie stowach, trudnych do zinterpretowania, wychwalat eunuchow,
w kazdym razie tych, ktérzy pozostajg czysci w stuzbie Bogu:

Bo sg niezdatni do matzenstwa, ktérzy z tona matki takimi si¢ urodzili;
i s3 niezdatni do matzenstwa, ktérych ludzie takimi uczynili; asg itacy
bezzenni, ktérzy dla krolestwa niebieskiego sami zostali bezzenni. Kto
moze pojac, niech pojmuje! (Mt 19, 12).



Zreszta Jezus nie wyobrazal sobie, aby kobiety 1 m¢zczyzni, ktorzy
po Sadzie Ostatecznym znajdg si¢ w innym Swiecie, utrzymywali
stosunki seksualne. ,,L.ecz ci, ktorzy uznani zostang za godnych udziatu
w Swiecie przysztym 1 w powstaniu z martwych, ani si¢ zeni¢ nie beda,
ani za mgz wychodzi¢” (Lk 20, 35). W panstwie doskonatym nie
bedzie miejsca na seks. Seks nie jest wiec czescig doskonatosci.

W Apokalipsie dziewictwo jest z pewnoscig podstawowa wartoscia,
poniewaz wszyscy sposréd 144 000 ocalonych, ktérych przyjeto
powtdrnie na ziemi¢, byli nietknigci. ,,To ci, ktérzy z kobietami si¢ nie
splamili: bo sg dziewicami...” (Ap 14, 4).

Zalecenia te zaskoczyly wielu chrzescijan z pierwszych wiekéw:
Bazylidesa (zm. 130), Marcjona (85-160), Tacjana (120-173),
Walentyna (zm. ok. 161), gdy zapoznali si¢ z nimi, znalaziszy je
w tekstach odrzuconych ostatecznie jako apokryfy. Apokryficzny
Drugi List $wigtego Piotra, pochodzacy zokoto 150r., potepiat
wszelka rozpustg. W apokryficznej Ewangelii  Tomasza czytamy:
,,Blogostawione tono, ktére nie poczgto, 1 piersi, ktore nie karmity™ L.

Nidkipdaynpiemesyatoghizedgayy o pregkdae Eeykgemes; zrosuneli
si¢ az do kastracji. Wiekszos¢ znich wykluczono z KosSciota, na
zawsze jednak zachowal si¢ §lad ich wotania o zachowanie czystosci.
WIHI wieku w powszechnym obiegu znajdowaly sie traktaty
poswigcone dziewictwu, na przykilad pidra Metodego z Olimpu czy
swigtego Cypriana, biskupa Kartaginy.

Malzenstwo, poczatkowo uwazane za tak Swiete, ze sam Jezus
traktowat je jako nierozerwalne, az do V w. bylo lekcewazone, do
XIT w.zas uznawano je zamalo znaczace, réwniez w kregach
niepodejrzewanych o herezje.

Swiety Augustyn (354-430), inspirujacy si¢ etyka grecka, ostatecznie
zaakceptowal matzenstwo. Uwazal, ze jedynie w ramach matzenstwa
dopuszczalna jest pozadliwos¢ (poszukiwanie rozkoszy), zawsze
jednak czynit to troch¢ wbrew sobie. Postawit pytanie, co by si¢ dziato,
gdyby wszyscy mezczyzni unikali matzenstwa? Odpowiedzial, ze
datby Bdg, by wszyscy tego pragneli®. Mocne argumenty na korzys$c¢
celibatu wysuneli jemu wspoétczesni, Jan Chryzostom 1 $wigty



Hieronim, Ojciec Kosciota tacinskiego, tlumacz tekstu biblijnego
1 propagator idei monastycznej.

WidzieliSmy juz, ze Hieronim przedstawiat przysztym matkom cigze
jako piekto. Na plaszczyznie teoretycznej mogt deklarowac si¢ jedynie
jako zwolennik dziewictwa 1krytykowa¢ matzenstwo: po co tyle
dzieci, skoro zbliza si¢ Sad Ostateczny?

Wiadomo, moéwil, ze istniejg matzenstwa uczciwe i niesplamione
toza, kobietom jednak zalecat inng droge. Precyzowal, ze mimo iz
akceptuje si¢ Slub, jednak sprzyja si¢ dziewictwu'®. Niech wiec
malzenstwo pozostanie, jesli nie mozna juz nic poradzi¢ na silne
pozadanie.

W przysztosci cata doktryna chrzescijanska — juz od pierwszych
wiekéw — bedzie naznaczona umitowaniem dziewictwa. Oczywiscie,
rOwniez w tym przypadku istniejg liczne niuanse, sprawy odmiennie
przedstawiane przez réznych Ojcéw Kosciota 1 w réznych okresach.
Jednakze nawet po XIIw., wktérym dowartosciowano instytucje
matzenstwa, kobieta nadal uchodzita za posta¢ bardzo podejrzang.
DzielM¢ydawenizmerz&yiog, (codzapydaletivararazeleksi@nicz nysiace

grzechow.

Maryja — zrodto wszelkich sprzecznosci

Dziewictwo pozostawato idealem, nie mozna bylo jednak na dluzsza
mete proponowac tego idealu chrzescijanom. Kwestionowanie roli
matek 1 nieustanne podkreslanie ich nikczemnosci grozito problemami
demograficznymi. Na przelomie IX 1X w.zakazy ograniczajace
aktywnos¢ seksualng, szczegdlnie zasada czasowej wstrzemigzliwosci
(patrz rozdzial II), wptywajaca na liczebnos¢ populacji europejskiej,
spowodowaly niebezpieczny niz demograficzny. Nie wychwalajac
szczegOlnie matki, trzeba byto rozsgdnie przypomnie¢ pisma swigtego
Augustyna 1pozwoli¢ kobiecie na posiadanie potomstwa, nie
obarczajac jej jednak poczuciem winy.

Aby to uczyni¢, Kosciol kontynuowat wychwalanie dziewictwa
1 celibatu. Utrzymywal, ze nie ma niczego pigkniejszego. Albert
Wielki (1206-1280) podkreslat, ze dziewictwo jest znakiem catkowite]



i czystej mitosci do Boga. Swiety Tomasz (1225-1274) oznajmit, ze
jedynie ono pozwala w petni cieszy¢ si¢ kontemplowaniem prawdy.
Jednakze obok wezwania skierowanego do elity wiernych mniej
wyrafinowane przestania kierowano do mas.

Przede wszystkim lepiej zorganizowano instytucj¢ malzenstwa
1 zachecano wiernych do jego zawierania. Instytucja ta zyskata
znamiona S$wigtosci, malzenstwo stato si¢ sakramentem, mimo ze
przed 1563 r. obecnos¢ ksiedza nie byta konieczna przy zawarciu
zwigzku. Prawo do zwigzku malzenskiego zostato uznane, nawet
skodyfikowane, malzonkowie nie trwali wiec juz dluzej w sytuacji
,grzesznej]” pod warunkiem, ze si¢ dobrze prowadzili (pdzniej
zobaczymy, co miaty oznaczac te stowa).

W koncu zaczgto ogromnie wychwala¢ postac¢ kobiecg z Biblii, Sare,
zong¢ Tobiasza, o ktorej jednakze niewiele wiadomo poza tym, ze byta
dobra zong 1 matkg (Tb 10, 12). Ta nieco marginalna postac stala si¢
odtad symbolem §wigtosci zwigzku matzenskiego.

Wysitek podjety w XII w., majacy uczyni¢ z malzenstwa mechanizm
regulddjidawirhengzdsmioiyi(c) Cppyozgisivers|a elektropizeyzkodzit
w uwielbieniu dziewictwa, absolutnej doskonatosci, nadal pozadane;j
we wszystkich stanach, takze po Slubie. Tak wiec defloracja matzonki,
nawet jesli uwienczylo ja szczesliwe macierzynstwo, byla
w chrzescijanstwie uwazana, zdarza si¢ to idzisiaj, za utrate cnoty
1 wartosci.

W chrzescijanstwie te sprzecznos¢ umacniat kult Najswietszej Maryi
Panny, przejawiajacy si¢ od poczatku XII w. w coraz wigkszej liczbie
Jej wizerunkow w kosciotach. W rzeczywistosci stawianie kobietom za
przyktad Matki Boskiej bylo po raz kolejny réwnoznaczne
z nakazywaniem im kultu dziewictwa. Matki zwyktych ludzi nie
mogly czu¢ si¢ podbudowane tym przyktadem.

Dziewictwo Najswietszej Maryi Panny zawsze traktowano jako
wartos¢, chociaz dwoch z czterech ewangelistow nie wspomina o tym
ani slowem, nie ma tez wzmianki w listach S$wigtego Pawla
(najstarszych  tekstach ~ z Nowego  Testamentu).  Natomiast
Mateusz 1 Lukasz s3 stanowczy: matzenstwo J6zefa 1 Maryi nie zostato
skonsumowane. Maryja byta dziewica 1, wpierw nim zamieszkali



razem, znalazta si¢ brzemienng” (Mt 1, 18). Jezus zostal poczety ,,za
sprawa Ducha Swietego” (Mt 1, 18-25; Ek 1, 26-38).

Nie przyznajac Maryi swietosci, podkreslano jej dziewictwo, co
w konsekwencji spowodowalo wykluczenie ,,braci” Jezusa, o ktérych
jednakze zaswiadczyli ewangeliSci. Maryja, zawsze dziewica, dziewica
na wieczny czas (aeiparthenos)™, sprawila, ze teologowie posungli
natur¢  jej dziewictwa az  do  nieprawdopodobienstwa.
W II w. w protoewangelii Jakuba przedstawiono opini¢, ze Maryja
pozostala dziewicag nawet po narodzinach Jezusa, co troche¢ pdzniej
potwierdzil Swiety Hieronim. Nawet w czasie porodu pozostata
dziewicg, o czym zapewniali Klemens Aleksandryjski (III w.), swigty
Ambrozy (IV w.), Swiety Augustyn (V w.) 1 Grzegorz Wielki (VII w.).
Okoto 880 r. Hinkmar z Reims, czerpigc swe informacje z nieznanego
zrodta, przedstawil szczegéty anatomiczne: Maryja wydata swe
dziecko na §wiat z zamkni¢tym sromem 1 macicg.

Szczegdblny kult skierowany pod adresem NajsSwietszej Maryi Panny
od poczatku XII w., bardzo zywy, gieboki 1 szczery, sprawit, ze stata
sig. Onad ueslenosnmedisy (€ IpkripomiRdziRe bl aiayiza nawicta
1 praktycznie czwartg postacig Trojcy Swietej. Jednoczesnie na
Zachodzie upowszechnit si¢ kolor przypisywany jej szatom, niebieski,
ktory w czasach rzymskich 1 wczesnego sredniowiecza praktycznie
ignorowano, uwazajac, ze jest odpowiedni dla barbarzyncow
(z powodu ich niebieskich oczu).

Lacinskie stowo (coerulus), stuzace opisaniu tego odcienia, nigdy
nie przeszto do jezyka francuskiego, nalezalo wigc stworzy¢ nowe
terminy, badz od rdzenia germanskiego (blau - niebieski), albo tez od
rdzenia arabskiego (azur). Widac tutaj, jak bardzo ta rzecz byta nowa,
w jakim stopniu kult maryjny towarzyszyt malej rewolucii,
dokonujacej si¢ w zachodniej estetyce!2.

Proces uswiecania Matki Boskiej nie mial si¢ juz zatrzymacé. W tym
samym czasie, gdy lekcewazony dotad kolor niebieski stat si¢ na
Zachodzie ulubiong barwa (i tak jest do dzis), zaczat si¢ tez szerzyc
kult NajSwietszej Maryi Panny, a potwierdzaly go nowe dogmaty.
Przez osiemset lat, od XII do XX w., Stolica Apostolska zarliwie



propagowata, doskonalita, chronila t¢ dziewiczos¢, ktora coraz bardziej
oddalata zwykte kobiety od doskonatosci. Nie tylko Maryja poczeta

Boga, nie tylko narodziny nie naruszyly jej dziewictwa, lecz ponadto
w 1854 r. oznajmiono, iz unikn¢ta ona przeklenstwa rzuconego na cory
Ewy. Urodzila si¢ bez skazy, nie dotknal jej grzech pierworodny
(dogmat Niepokalanego Poczecia, zupetnie odmienny od dziewictwa
Maryi, aczesto znim mylony). W 1950 r. Pius XII oglosit jako
niepodwazalng prawdg, iz Najswietsza Maryja Panna trafita prosto do
nieba, z pominigciem Sadu Ostatecznego (dogmat Wniebowzigcia
Najswietszej Maryi Panny).

To wyniesienie kobiety, ktéra skromnie wydata na Swiat Jezusa
w przydroznym karawanseraju, mogtoby pomdc w dowartosciowaniu
innych matek, jednak bez watpienia tak si¢ nie stato, gdyz
w przypadku Matki Bozej zawsze wigkszg czcig darzono jej
dziewictwo niz macierzynstwo. Zadna kobieta nie mogta przezy¢ tego,
czego doznata Matka Boska, proponowano im przyktad nie dajacy si¢
nasladowac, niezwykty. Kobiety moglty zachowa¢ dziewictwo jedynie
WOWEEAs agdhiiciie Mixdayyaky QupgMdat Welegh eltaiacoriazpazekor
wymogowi macierzynstwa, albo tez miaty dzieci ... lecz oddalaty si¢
od dziewiczego modelu Matki Boskiej.

Dodajmy do tego, ze w porOwnaniu z m¢zczyznami w Sredniowieczu
kobiet nie traktowano sprawiedliwie. Od me¢zczyzn nie wymagano
zachowania dziewictwa, a przynajmniej rzadziej niz w przypadku
kobiet. Jesli jednak musieli pozosta¢ doskonale czysci, jak na przykiad
ksi¢za, nikt nie zadat od nich, aby stawali si¢ ojcami. Matzonka nie
tylko nie byla idealnym typem chrzescijanki, lecz znalazia si¢
w konfliktowym potozeniu, umozliwiajagcym pozbawienie jej prostych
moralnych punktow odniesienia, 1 uczynienie z niej, przede wszystkim
pod koniec S$redniowiecza, co jeszcze zobaczymy, wieczng
winowajczynie.



Marzenie o nieskonsumowanych zwigzkach
malzenskich

Ta pelna sprzecznosci sytuacja, w ktorej uciskano kobiety, znalazta
wyraz W jeszcze bardziej absurdalnym marzeniu:
o nieskonsumowanych zwigzkach matzenskich, ktore od Ido
XIV w. stanowily przyktad do nasladowania.

Teolog Piotr Lombard (1100-1160) spisal 1 wychwalat wszystkie
przypadki doskonatych matzonek, ktore zdotaty rozwigza¢ kwadrature
seksualnego kota chrzescijanskiego, zawierajac sluby, ktore nie zostaty
skonsumowane. W nastgpnym wieku sSwigty Tomasz potwierdzit
swietos¢ tych zwiazkdéw: oznajmil, ze najbardziej uswigcajace jest
malzenstwo bez zwigzku cielesnego.

Roztrzasano histori¢ wspaniatej; pary, jaka stanowili Cecylia
1 Walentyn, ktérzy nigdy nie potaczyli si¢ cielesnie 1 w pelni szczescia
zostali zameczeni przez Rzymian. Wielkie zastugi przypisywano
Melanii, ktéra okoto 400 r. oddalita si¢ od swego matzonka Piniena
omagly kRt SBleg R RgR ISR BdoRE
tam sztor. Przypominano Aleksego (ur. 530), rzymskiego
patrycjusza, ozenionego przez swa bogatg rodzing, ktéry opuscilt swij
dom w noc zaslubin, by sta¢ si¢ zebrakiem.

W pézniejszych czasach kult nieskonsumowanych matzenstw stat si¢
jeszcze okrutniejszy dla Historii. O Swigtej Radegondzie (zm. 587),
ktora bez watpienia zyta ze swym matzonkiem Klotarem jak wszystkie
kobiety ze swymi me¢zami, zaczeto mowic, 1z zawsze wstepowata do
malzenskiej toznicy z obrzydzeniem, poOzniej za$ sugerowano, ze
nawet nie skonsumowata swego zwigzku. Cesarz Henryk II (973-1024)
1 jego matzonka nie mieli dzieci, twierdzono wigc, ze musieli wies¢
zycie petne umiarkowania. Jednak kiedy kult Matki Bozej przybral na
sile, biografowie kolejnych wiekéw wymyslili rozdzierajacg sceng,
w ktorej przedstawiano dwoje matzonkoéw, przysiegajacych sobie
w noc zaslubin, ze pozostang w stanie dziewiczym.

Rozpowszechniano tez budujacg histori¢ pewnej Angielki, Krystyny
z Markyate. Zaslubiona sitg w 1110 r., odmoéwita me¢zowi swych task
1 opowiedziala mu piekng historie¢ Cecylii 1 Walentyna. Jednak



matzonek nie wydawat si¢ szczegllnie przekonany opowiescig ani tez
nie skusita go propozycja obopdlnego zachowania matzenskie]
czystosci. Upojona pewnego wieczoru przez rodzicow, §cigana przez
matzonka po komnatach, w nastepnych dniach wystawiona na Smiech
pospOlstwa, Krystyna unikneta maltzenskiego gwattu salwujac sie
ucieczka.

Wszystkie te nader czg¢sto powtarzane opowiesci mogly w koncu
sprawi¢, 1z wumystach poboznych miodych dziewczat powstato
pewne zamieszanie co do ich roli na tym $wiecie. Matki za$, nie
uswiecone w swym macierzynstwie, mogly doswiadcza¢ w zyciu
uczucia niespetnienia.

Cho¢ poglady te byty trudne do utrzymania, chrzescijanstwo nigdy
od nich nie odeszto. W kazdymrazie od poczatku XII w. nie
pogardzano juz kobietg. W pewien sposob nawet oddawano jej czes¢
w osobie Matki Bozej. NajSwietsza Panienka byla przedmiotem kultu,
ktory, co ukazuja liczne $wiadectwa, w sposob gleboki 1 wyjatkowy
praktykowali przez dtugi okres wszyscy katolicy. Uosabiata ona ideat
kobiapyy bag arzesinpenrored meoy magtkivtes pbeladanghrighesnymi
nikczemnos$ciami, byta nie majagcym sobie rownych wzorem stodyczy
1 przebaczenia. Gdyby inne kobiety staly si¢ do niej podobne, wszystko
bytoby tatwe. Niech one rdwniez pozostang bezgrzeszne, dziewicze,
dobre 1idzielne. Czy mozna jednak wymaga¢ od matek, aby
jednoczesnie speinialy swe zadanie prokreacyjne z catkowitym
pomini¢ciem seksualnosci?

Ta sprzecznos¢ — dziewictwo-macierzynstwo — bedzie zawsze
obecna w chrzescijanstwie. Dolaczy do innych dziwacznych spraw, jak
obnizenie 1 umniejszanie roli skonsumowanego zwigzku, atakze, po
1450 ., potgpienie celibatu (poza przypadkami catkowitego
poswigcenia si¢ Bogu). Niektorzy odnajdg si¢ w tej sytuacji.

Nie nalezy jednak ztego kpi¢. Bezdyskusyjna sprzecznosc
dziewictwo-macierzynstwo nie  wynika ani  zréznorodnosci
chrzescijanskich zrédet, ani z jakiej§ zasady wiadzy. Byla akceptowana
1 zamierzona. MieSci si¢ w samym centrum koncepcji, ktéra mozna
nazwa¢ koncepcja ,nakazow godnosci’. Niestety, w oficjalne]
hierarchii matka nigdy nie zajmowata wysokiego miejsca.



Matka — osoba zawsze przegrana

Po raz kolejny Jezus powiedzial stowa, ktore mogly dziwi¢. Chcac
ustanowi¢ hierarchi¢ spoteczenstwa od czystych az do nieczystych
wedlug kryterium seksualnego, aby zepchna¢ matke do nizszych stopni
godnosci 1 doskonatosci, opierano si¢ na jednej zJego paraboli,
przenosni o siewcy, ktora miata bez watpienia inne znaczenie.

Pewnego dnia Jezus opowiedzial, ze siewca wychodzi na pole
1 wszedzie rzuca troche ziarna. Jednak ziarno rzucone na droge czy
mig¢dzy ciernie nie wzejdzie. Nawet ziarno rzucone na zyzng ziemi¢
daje r6zny plon. Niektére ziarna daja plon stokrotny, inne
szescdziesigciokrotny, inne trzydziestokrotny (Mt 13, 4-9; Mk 4, 2-9;
Lk 8, 5-8). By¢ moze Jezus myslat o Dobrym Stowie, ktére zaleznie od
,Zleby”, czyli odtego, ktory je przyjmuje, daje lepsze lub gorsze
owoce. Jednak traktujac te przenosni¢ Scislej, w IV w. Swigty
Ambrozy, apo nim S$wiety Hieronim, stwierdzili, ze ludzie r6znie
podchodzg do spraw seksualnych.

DGt Kl e, di golon
ydawaty stokrotny ', musIaty zebrac S olny owocC swej zastugl.
Nastepnie przechodzono do kategorii wstrzemi¢zliwych, ktorzy

,wydawali szescdziesigciokrotny” plon. Do tej grupy, poza

duchownymi nie skfadajagcymi ostatecznych Slubéw czystosci,

zaliczano ludzi praktykujacych czysto§¢ po zerwaniu uprzednich
zwigzkow cielesnych: wdowy lub matzonkéw, zyjacych w stosunkach
braterskich. Nieustanne podejrzenie padato na pilnie strzezone przez
proboszczow wdowy, ktorym w teologii poswigcono wiele miejsca.

Uwazano, ze jest im przypisany szczegélny grzech ,,posepnej

rozkoszy”, to znaczy pocieszajagce wspomnienie minionych

przyjemnosci. Jakub z Vitry (zm. 1240) uwazat nawet wdowy za

,,stuzki diabta”®! Gdyby jednak catkowicie i definitywnie odcigty si¢

od popedéw cielesnych 1o0od swych wspomnien (gdyz kto popetnia

cudzotéstwo w sercu, faktycznie je popetnia), gdyby porzucity
swa paplanine, zbyt krzykliwe obyczaje, przestaty rézowac policzki

1 nosi¢ bizuteri¢, mogtyby pozosta¢ w jakiejs posredniej kategorii.



Kt6z wigc zostal na dole drabiny? Ludzie zonaci 1 matki, od zawsze
bardziej podejrzane niz ojcowie. Te pary, a przede wszystkim kobiety
w tych parach, musiaty byC szczegdlnie dozorowane, prowadzone,
pilnowane 1 spowiadane. Ich zbawienie nie byto pewne.

Trudno obroni¢ poglad, ze matk¢ w chrzescijanstwie traktowano
zawsze jako kobiet¢ doskonaly, ktorej nalezy si¢ miejsce w niebie.
Przeciwnie, dtugo postrzegano ja jako istote¢ mogacg uczyni¢ najwigce]
zta. Kobieta stawata si¢ matka, gdy nie mogta by¢ dziewicg, zakonnica
czy Swietg. Malzonka zostawata matka w ostatecznosci, gdyz — jak
mawiat swiety Pawel — lepiej wzig€ slub niz ptonac.

Kosciot nawet w przypadku zameznych swietych, jak Brygida ze
Szwecji czy Katarzyna z Genui, a takze Matka Boza, o ich porodach
wspominal jedynie mimochodem. W swoim mitosierdziu wolat o tym
zapomnie¢. Zadna ztych kobiet nie zostala nigdy kanonizowana,
poniewazbyta dobrg malzonka czy matka, lecz zawsze, mimo zebyta
me¢zatkg czy matkg. Narodziny pigciorga dzieci nie przeszkodzily
w uznaniu za swietg Idy z Herzfeldu, jednak zaznaczono, ze przez cate
swe yygisapdizanetbistugticpaeosg nPsutetp blHermifedeglercq
pisze: ,,Kosciotowi nie udalo si¢ uznac istotnej wartosci doswiadczenia
matzonki 1 matki”",

Matka, ktéra nie mogta pozosta¢ dziewicg, catkowicie poswigci€ si¢
Bogu, zame¢zna (dzisiaj nie zawsze), a wigc majaca kontakt ze
sprawami cielesnymi, ostatnia w grupie os6éb mogacych o0siggnac
zbawienie, nigdy nie budzita koscielnego entuzjazmu, a Kosciét nigdy
nie okazywat jej szczegdlnego szacunku.

Oto kobieta. Kobieta zawsze byla dla teologobw trudnym
przypadkiem, bardziej beznadziejnym niz me¢zczyzna. Raz jeszcze
punktem wyjscia sg tu stowa Swigtego Pawla, ktéry podkreslal, ze
zpowodu dziedzicznego obcigzenia grzechem pramatki Ewy
zbawienie kobiety, bardziej niz w przypadku mezczyzny, zalezy od
specjalnych warunkéw 1 obowigzkow:

Albowiem Adam zostal pierwszy uksztattowany, a potem — Ewa. I nie
Adam zostal zwiedziony, lecz zwiedziona kobieta popadta w przestepstwo.
Zbawiona za$ zostanie przez rodzenie dzieci; [bedg zbawione wszystkie],



jesli wytrwaja®! w wierze i mitosci, i u§wigceniu — z umiarem (1 Tm 2, 13-
15).

Tak wigc kobieta czy matka nie moglta w zaden sposoéb stanowic
ideatu. Chrzescijanstwo 1— bgdzmy sprawiedliwi — rOwniez inne
religie bardzo dlugo, czasami az do naszych czasow, traktowaly
kobiete jako mniej wazng, drugorzedng istotg, nizsza inikczemna.
Zobaczymy to na kilku przyktadach kobiecej nicosci.
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