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Wstep

Po najezdzie Arabow na Persje (Iran) Sasanidow w VII w. nadeszty
lata niewoli trwajace az do potowy IX w. Wtedy kraj wydobyt si¢
z petnej zaleznosci od najezdzcy, po dwoch wiekach niemocy. Termin
ten przyjat sie wiranskiej historiografii  (por. Bibliografia,
A. Zarinkub), acz nie jest precyzyjny w zadnej ze swoich dwodch
czgsci, poniewaz zadna cezura czasowa nie okresla scisle owego
okresu, ani tez nie mozna moéwi¢ o pelnym zniknigciu wowczas
kulturalnego 1 politycznego zycia Iranczykoéw (Persow), ani o braku
ich udziatu w zyciu publicznym Bliskiego Wschodu. Nie docierajg
jedynie do nas ich glosy istad przekonanie, ze w Iranie zamarty
wszelkie kulturalne i polityczne prady oraz mniemanie o zaniku
politycznych, niepodlegtosciowych dazen tego narodu.

Polityka arabskiego kalifatu miata na celu zniszczenia dawnych
struktur spolecznych, ideologicznych i kulturalnych oraz narzucenie
nowego tadu, zgodnie z interesami zdobywcoéw. Dla iranskiej kultury
byta Vitydswatkiatwopretiogaii¢, C oyaykia hi likvaida eladkiiinin i czpgdami
Arabdéw. Iranczycy starajac si¢ ocali¢ resztki dorobku z dawnych lat
przylaczali si¢ do wszystkich dysput toczacych si¢ wsrod
muzulmanoéw, jesli ideologiczni przeciwnicy, heretycy badz insurgenci
dziatali na terenie etnicznie iranskim 1 Iranczycy si¢ z nimi stykali,
a niekiedy byli przez muzutmanow w te spory wciggani.

Postawa taka byla ze wszech miar stuszna. Przybyli Arabowie,
bedacy w masie swej koczownikami, byli ludzmi pojmujacymi zasady
nowej wiary wprost, w sposob jednoznaczny 1 jednostronny, islam byt
dla nich zespotem oczywistych prawd i nakazow, aczkolwiek w ten
wydawaloby si¢ zwarty system wdarly si¢ dosS¢ wczesnie rozbieznosci
natury teologicznej i polityczne;.

Pokonani, niemajagcy wlasnego panstwa nie byli w stanie
przeciwstawic¢ si¢ tej przemocy bezposrednio, musieli szuka¢ drog
obejscia. Bezposrednio po podboju Iranczycy, dawni poddani upadtego
panstwa, zdaje si¢ zrezygnowali z dzialalnos$ci S$cisle politycznej
nakierowanej wprost przeciwko nowym witadzom. Starali si¢ jedynie
utrzymac¢, jesli bylo to mozliwe, dawne pozycje spoleczne



1 majatkowe. Na to wskazujg zrodta. Nie zanikta, mimo tej biernosci,
pamie¢ o dawnych czasach i1 6wczesnych osiggnieciach ich panstwa
1 narodu. Itak trwata podtrzymywana, niekiedy w ukryciu, tradycja
literacka, powstawaly utwory poetyckie pisane po persku. Na to
wskazuje renesans politycznego i kulturalnego odrodzenia Iranu w X
1 XI w., awigc w czasach bezposrednio nastepujacych po wiekach
pozornego milczenia, co byloby niemozliwe, gdyby ,,wieki milczenia”
istotnie byty czasem ogdlnego marazmu i bezczynnosci.

Prady reformatorskie w kalifacie dazace do dokonania zmian
w stosunkach spotecznych 1 kulturalnych dokonywaly si¢ w formie
ruchow religijnych, poprzez wylanianie si¢ sporow religijnych,
powstawanie sekt, herezji i partii politycznych. Podktad religijny, pod
jakim dziatali 6wczesni insurgenci wyrazatl si¢ w postaci teologicznego
sporu ita cecha dominowata bezapelacyjnie nawet wtedy, gdy
w czasie wielkiej wojny domowej chodzito o zmiang na tronie kalifow.
Na miejsce obalonych Umajjadéw przyszli Abbasydzi, a odbyto si¢ to
przy aktywnym idominujagcym w niektorych sferach udziale
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Ale ogdlnie rzecz ujmujgc aktywnos¢ militarna Perséw musiata by¢
ograniczona w stosunku do catego procesu wyswobodzania si¢ dawnej
Persji spod kalifackiej dominacji, poniewaz Persowie nie mieli wlasnej
armii. Giéwnym polem ich dzialalnosci musiata by¢ sitg rzeczy
polityczna intryga. Poniewaz, jak to wyze] zaznaczyliSmy, takze
u panujacych muzulmanéw aktywno$¢ koncentrowala si¢ w sferze
religijnej, eo ipso Persowie takze wiaczali si¢ wte dziatalnos¢
1 stopniowo ich udziat w ruchach spotecznych (plebejskich) i1 sektach
sie zwigkszal.

Nasuwa si¢ pytanie, czy te zjawiska maja badz mialy istotne
znaczenie dla procesu politycznej emancypacji Persji u samych
poczatkbw  tego  procesu?  Oczywiscie odpowiedzi  wprost
jednoznacznej nie otrzymamy, niemniej wydaje mi si¢, Ze
przesledzenie tego procesu jest przydatne dla zrozumienia
dokonujacego si¢ na wielkg skale politycznego procesu renesansu
Persji muzulmanskiej, 1itego musimy szuka¢ w wielostronne]



aktywnosci Persji 1 Persow (Iranczykéw) w czasach dlugiego
milczenia.

Chcac sledzi¢ przebieg procesu politycznego odradzania si¢ Persji,
musimy si¢gna¢ do materialéw oryginalnych, w tym wypadku do
muzulmanskich  opracowan  historycznych  niekiedy  btednie
nazywanych w piSmiennictwie zachodnim kronikami. Obok rozpraw
historycznych mamy szereg prac Sredniowiecznych religioznawcow,
takich jak m.in. Szahrastani czy Ibn an-Nadim. Badajac zdarzenia,
ktore sg treScig niniejszej pracy. wspomniani autorzy tych rozpraw,
zgodnie 7z 6wczesnymi regutami obowigzujagcymi w rozprawach
naukowych, opierali si¢ przede wszystkim, acz nie wylacznie, na
relacjach Swiadkow - czgsto — badz informowali o zdarzeniach
znanych im z autopsji lub, rzadziej, pisali na podstawie dokumentow.
Biorac pod uwage zastrzezenia odnoszace si¢ do zdarzen, to z punktu
oceny materialu faktograficznego wszystkie zrodta mozemy przyjac
jako réwnie oryginalne. Obowigzywata wéwczas zasada zgodnosci co
do litery zcytowanym zrédlem, co mozemy okresli¢ jako probe
obiekpyymel iligib BIETR) CHsHEH: Netldcanihorliedri®osod
relacjonowania, obok zalety, jakg jest ograniczenie odautorskiego
komentarza, ma wade, jakg jest skrotowos¢ relacji 1koniecznos¢
dokonania wstepnej, niekiedy znacznej selekcji materiatu. W tym
miejscu dawaty o sobie zna¢ swiatopogladowe stanowiska autorow.

U wigkszosci z nich dostrzegamy wyrazne wplywy szyizmu, a obok
tego negatywny stosunek do dzialalnosci sekt, wtym do
najwazniejszego dla naszych relacji odlamu wislamie -
charydzytyzmu, ktory, jak to wykazemy, mial istotne znaczenie dla
politycznego odrodzenia si¢ Persji w VII/IX w.

Niemal cala zrédlowa literatura muzutmanskiego Sredniowiecza,
ktéora zachowata si¢ do naszych czasOw zostata skatalogowana
1 w wiekszosci wydana w XIX 1 XX w. Posiadane materiaty zrodtowe
z punktu widzenia ich tematyki 1 charakteru mozemy podzieli¢ na dwie
grupy: dzieta S$cisle historyczne oraz rozprawy religioznawcze
1 spokrewnione znimi traktaty filozoficzne. Opisywanie wydarzen
historycznych widzianych z tak odmiennych stanowisk
1 relacjonowanych z uzyciem roznych ideologicznych filtréw musiato



prowadzi¢ do jednolitej oceny tych zjawisk. Przez to materiat
zrodtowy nie jest pod tym wzgledem jednolity. Im opisywane czasy
byty blizsze czasom autora, tym silniejszy dostrzegamy ich wpltyw na
oceny opisywanych wydarzen. Spotkamy si¢ ztym niekiedy
w Annatach Tabariego, ale nie tylko.

Ze zrozumiatych powodow $wiatopoglad autoréw kronik lokalnych
wyrazisciej rysuje si¢ w ich dzietach. Do takich nalezy m.in.Tarichi
Sistan, ktorej autor, lub autorzy, wyraznie sympatyzowali z lokalnymi
dziataczami charydzyckimi. Podobnie rzecz si¢ miata z pisarzami
1uczonymi zwigzanymi z peryferyjnymi osrodkami naukowymi lub
politycznymi, takimi jak np. Niszapur w czasach rozpadu
abbasydzkiego kalifatu. Dawniej byl to silny osrodek naukowy,
zarazem siedziba kalifackiego namiestnika. W srodowisku naukowym
dominowaly opinie zachowawcze, S$wiatopoglady kregéw ludzi
zamoznych, przez to inaczej przedstawialy si¢ sprawy w odlegtym
Sistanie, gdzie do glosu dochodzili przedstawiciele nizszych Kklas,
bardziej radykalnie nastawionych w antykalifackiej polityce, stad
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Podboj 1 poczatki niewoli

Najazd Arabow

Pod 21 rokiem nowej, muzulmanskiej ery Ibn al-Afir zanotowat:
,W tym roku ‘Umar rozkazal muzulmanom wkroczy¢ do Iranu™M.
Wojna trwata juz kilka lat, po czterech latach walk arabski dowddca
Sa‘d zajat sasanidzkg stolicg, totez taka decyzja kalifa z 642 r. moze
wydawac si¢ spézniona.

Kampania wojenna, ktorej zasadnicze etapy wyznaczaty bitwy: pod
Qadisija, o perska stolice Ktezifon (637 r.) 1 ostatnia z wielkich, bitwa
pod Nihawandem (641 lub 642 r.) zakonczyta si¢ — tak przynajmnie;j
obecnie uwazamy — zchwilg tragicznej S$mierci pod Marwem
ostatniego z Sasanidow Jazdagirda III w 651 r. z rgk jego poddanego.
Przebieg tej wielkiej wojny, obszernie udokumentowany w literaturze
muzulmanskiej, zostal wyczerpujaco przedstawiony w licznych



opracowaniach®. Tempo tej wojny, szczegllnie po arabskim
zwyciestwie pod Nihawandem, jest zadziwiajace 1 dowodnie pokazuje,
ze Iran rozpadt si¢ nie tylko od sity ciosow arabskich zdobywcow.
Trafity one na konstrukcj¢ stoczong od wewnatrz przez glebokie
kryzysy: gospodarczy, wywotany dlugotrwala wojng z Bizancjum,
1 spoteczny, do ktorego doprowadzita anachroniczna juz wowczas
struktura spoteczna, sztucznie utrzymywana przez aparat panstwowy.

Arabski osrodek dyspozycyjny na Poélwyspie Arabskim byt
poinformowany o trudnej sytuacji wewngetrznej, jaka nastata w Iranie
po wyniszczajacej wojnie z Bizancjum. Informatorami byli zapewne
Saibanidzi, ze szczepu Bakr ibn Wa‘il, zamieszkujacego stepy na
iranskim pograniczu. Oni wszczeli zrazu samodzielnie, zaczepne
dziatania przeciwko Iranowi”. Dzialajacy w porozumieniu z arabskim
wyzszym dowddcg Halidem b. al-Walidem, ich wo6dz al-Mutanna
b. Harit zajat w 633 r. Hirg, dawng stolice bytego arabskiego
panstewka Lachmidoéw, niegdy$ wasali Iranu. Rownocze$nie toczyta
si¢ wojna z Bizancjum w Syrii. W pewnej chwili oddzialy al-Mutanny
rozkapgpy ke kARPCIAIGE PEPCBpYrgntalernd MeniishigANCY na
front bizantyjski™®. Do tej pory dziatania wzdtuz perskiej granicy nie
angazowaly jeszcze po obu stronach ani wigkszych sil, ani nie
wywotaly jeszcze wojny z Persja. Byly to utarczki pograniczne.
Decyzje Abii Bakra o wycofaniu Mutanny znad perskiej granicy mogty
spowodowa¢ dwie przyczyny: trudna sytuacja Arabow w Syrii
w wojnie z Bizancjum lub che¢¢ przerwania operacji na perskim
pograniczu i niedopuszczenia do przerodzenia si¢ konfliktu w wojne
z Persja, ktorej Arabowie si¢ obawiali. Jak bowiem wynika z kroniki
Ibn Tiqtaga, Arabowie przeceniali sity Persji®.

Gtéwnym inicjatorem wojny z Persja byt wspomniany przywddca
Saibanidéw, Mutanna b. Harit, ktéry juz za Abu Bakra (632-634)
przedstawial wojn¢ z Persja jako wyprawe¢ niegrozng, a zyskowna.
Arabéw 7z otoczenia kalifa przyciggaly legendarne skarby krolow
perskich; mimo wielu gtos6w przeciwnych, znalezli si¢ ochotnicy na t¢
wyprawe. Prawdopodobnie pierwsze wypady w strong perskiej granicy
1 zajecie Hiry byly nastgpstwem tej narady. Odwotany, powrdcit
Mutanna do tej sprawy za nastepnego kalifa ‘Umara, zwracajgc uwage



przyw6dcow kalifatu na dwie podstawowe kwestie: na wewngetrzne
trudnosci przezywane przez Persje¢ ina mtody wiek, ergo na brak
doswiadczenia szacha Jazdagirda. Szach mial wtenczas — podkresla
kronikarz — 21 lat. Ale ‘Umar wahat si¢. Zasiegal rady ‘Utmana,
p6zniejszego kalifa 1nastgpcy ‘Umara (w latach 644-656)°. Kiedy
w koncu zdecydowano si¢ na rozpoczg¢cie wojny, zachowywano
w poczatkowym jej stadium daleko 1idace Srodki ostroznosci,
prowadzac z poczatku dziatania tak, zeby w kazdej chwili kalif mogt
wycofa¢ si¢ z wojny, przedstawiwszy starcie jako przypadkowy,
lokalny incydent wojenny. A wigc 6w wojowniczy stepowy watazka
Mutanna nie zostal mianowany dowddca wojsk, mimo iz on byt
spiritus movens catego przedsigwzigcia 1 jemu to, procz zajecia Hiry,
udato si¢ w 635r. 0odnies¢ zwycigstwo nad perskimi strazami
granicznymi.

Wojska wyznaczone na front iranski podzielono na dwie grupy.
Pierwszg dowodzit Sa‘d ibn Abi Waqqas, uwazany powszechnie za
naczelnego dowddce od samego poczatku kampanii perskiej™, druga,
w skiad Kiored wesath slowne pbofongeil kabit Hmaro dimagszedt
z tylu, utrzymujgc stalg taczno$¢ z Sa‘dem 1 wspoéldziatajac z nim
w ocenie sytuacji strategicznej®. Celem pochodu byla wojna, na co
wskazuje trasa marszu, prowadzaca w kierunku Kufy przez wazny
punkt obronny Qadisija, ale na dos¢ dlugim odcinku drogi przemarszu
‘Umar, nie idac w przedniej strazy, mogt w kazdej chwili zatrzymac
si¢, nie dopuszczajac do wybuchu wojny.

Te informacje, podane przez p6éznego co prawda kronikarza Ibn
Tiqtaqa, zastuguja na baczng uwage, ato dzigki szczegdlnej ich
formie, nietypowej dla historycznej literatury muzulmanskiej. Forma
nasuwa bowiem przypuszczenie, ze korzystal on z jakich§ nam
nieznanych materialow kancelaryjnych. Kronikarz mowi wprost, ze
jesliby sytuacja wewnetrzna w Persji za Jazdagirda byta nieco tylko
lepsza, Arabowie albo kampani¢ przerwaliby, albo akurat w tym
momencie by jej nie wszczynali. U Arabéw zwraca bowiem uwage
z punktu widzenie sztuki wojennej, wielka niefrasobliwos¢: rozpoczeli
wojn¢ z jedng potega, nie zakonczywszy wojny z drugg, majac w ten
sposob odstonigte oba skrzydia na obu frontach. Wahania, jakim ulegli



Arabowie, nim powzi¢li decyzje rozpoczecia wojny z Persja pokazuja,
ze zrazu nie w pelni byli przekonani o stlusznosci takiego kroku.
Stabos¢ Iranu nie bytla ewidentna dla kazdego postronnego
obserwatora, nie objawiala si¢ ona bowiem w wojennej bezsilnosci.
Iran dwukrotnie przeciwko Arabom wystawiat wielkie armie, pod
Qadisija 1 Nihawandem™. Nie byt to kraj pozbawiony wojska, ani do
konca nie braklo tu srodkéw finansowych na prowadzenie wojny"”
Istota kryzysu panujagcego w Iranie, z poczatku ukryta, powoli
ukazywata si¢ Arabom. Byt to kryzys struktury Iranu, pozbawiajacy
ten kraj wewnetrznej spoistosci. I dlatego Arabowie nie cofng¢li sig,
stangwszy naprzeciw gtownych sit perskich pod naczelnym dowddca
Iranu Rustamem. Arabowie dysponowali w tej bitwie szczuplymi
wojskami, o wiele mniejszymi od perskich 1 od tych, jakie wystawili
na wojn¢ bizantyjska. Liczebnos¢ wojsk arabskich pod Qadisijg waha
si¢, wg roznych autoréw, od 6 tys., przyjetych przez Hittiego™, co
wydaje si¢ zbyt mato, poprzez 7-8 tys.'2, do 12 tys. wedlug
Tabariego™!, co wydaje si¢ najbardziej wiarygodne, szczegdllnie na tle
e ORI B IEoT Y B MRS shenlppresigzane
1 sposrod wielu™! wypadnie przyjac chyba liczbe 30 tys.'. Persja nie
byla zatem nie przygotowana do wojny z Arabami. Zwazmy ponadto,
ze nie byt to dla niej przeciwnik nieznany; z Arabami bili si¢ Persowie
w przesztosci  wielokrotnie"®. Zwycieskie zakonczenie wojny
z Bizancjum o Syri¢ 1 Palestyn¢ nie zmienito stosunku sit perskich
1 arabskich. Po zwyciestwie nad Bizantyjczykami, nad Jarmukiem
(636 1.), odrzucajacym Bizancjum az do Azji Mniejszej, w rezultacie
epidemii w arabskim obozie wojennym w al-Gahijja pod Jerozolima
Arabowie utracili 23 tys. zotnierzy"’, tj. zbyt wielu, aby strata ta nie
odbita si¢ dotkliwie na ogdélnym stanie ich armii, pozbawiajac ja
rezerw. Jednak ani znaczna przewaga militarna w polu, ani kulturalna
1 gospodarcza przewaga zaplecza nie daly Persom decydujacych
atutow, objawila si¢ bowiem w tej decydujacej chwili zcalg silg
niespdjnos¢ panstwa.

Po zajeciu Ahwazu i prowincji Hiuzistan potudniowa droga do
wschodniego Iranu stang¢ta dla Araboéw otworem. Po Huzistanie
przyszta kolej na Fars, Kirman, Sistan ipotudniowy Hurasan. Juz



w czasie zajmowania Hizistanu stwierdzamy roztam wsrdéd ludnosci.
Daty o sobie znac takie grupy spoteczne, ktore nie byty zainteresowane
prowadzeniem wojny z Arabami. Obok bohaterskich obroncéw miast
1twierdz pojawia si¢ coraz liczniejsza 1dos¢ wplywowa grupa,
probujaca ratowac¢ swoje dawne przywileje. Nawigzata ona kontakt
z Arabami, proponujgc wspOtprace, aby uzyska¢ od nich status
dimmich, niemuzutmanskich poddanych, ahl ad-dimma™®. Kapitulacja,
w ramach ksztattujacej si¢ wtedy muzulmanskiej teorii kapitulacji
1 klasyfikacji prawnej terytorium wrogiego, lezacego poza dar al-islam,
stwarzala tej kategorii ludzi mozliwos¢ zachowania majatku
1 przywilejow!.,

W kazdej prowincji stosunki zdobywcoéw z Persami ukladaly sig
inaczej. W dzielnicach zachodnich broniono si¢, a nast¢pnie po zajeciu
kraju przez Arabow probowano organizowa¢ powstania obejmujace od
razu wigksze obszary, z udziatem duzej liczby ludzi. W tej czesci Iranu
glowny cigzar walki spoczywat na miastach®!. We wschodnim Iranie,
stabiej rozwinietym gospodarczo, miasta miaty mniejszg role w zyciu
PolitXgARYAN afnY DRSS EOy MY RAEA 2 BINEARZI R AKIC
tworzyly ogblny spoteczny i ekonomiczny obraz wsi i stepu. Naturalng
w tych warunkach koleja rzeczy, miasta zdobyli Arabowie dos¢
szybko™!, natomiast op6r na wsi byt tak zaciety™, ze zdobywanie
1 pacyfikowanie Kirmanu trwaty dziesigtki lat®. Do dzis zachowaly
si¢ slady Owczesnych walk. Arabowie zostali zdziesigtkowani pod
Bamid, lezagcym o 5 farsangéw od Siganu*. Koto Parizu biegnie droga
znana jako ,,droga uciekajagcych Arabow*!. Odpowiedzig na opor wsi
i stepéw byta kolonizacja. W okolicy Giruftu, stolicy Kirmanu, przez
pewien czas osadzano Arabow, region ten ma bowiem ciepty klimat.
Zaktadano tu nowe lub zajmowano wsie juz istniejgce, a porzucone
przez mieszkancéw uciekajagcych przed Arabami. Gdy Arabowie
wkroczyli do Kirmanu, wokét Giruftu byty lasy, a w nich lwy. Wojska
rozmieszczono po domach na kwaterach po jednym badz po dwdch
zolierzy. Widocznie zolnierzy kwaterowano takze we wsiach
zamieszkatych; na pewno nie rozmieszczano by ich wten sposéb
w domach swiezo przez nich lub dla nich zbudowanych z drewna
z okolicznych laséw — zbyt rzadkie byloby to zageszczenie. Nasuwa



si¢ ta watpliwos¢, czy Beduini zyjacy na pustyni umieliby stawiac
domy z drewna. Trudno sobie wyobrazi¢ chatki tylko na jednego badz
dwoch zolnierzy, nie moglo to byC¢ osadnictwo wiejskie, rolnicze,
poniewaz Beduini nie byli rolnikami. Mozemy odrzuci¢ t¢ informacje,
aoprze¢ si¢ na przeciwnej, negujacej] mozliwos¢ zycia w takim
rozproszeniu. A mianowicie, jeszcze w czasach Haggaga, wedtug stow
arabskiego dowddcy Gadbana b. al-Qaba‘tara’y, duze oddziaty
arabskie gingty w Kirmanie z glodu, mate zas byly znoszone przez
powstancéw, co wskazuje na partyzancki typ tej wojny. Giruft —
chodzi tu zapewne o rejon, a nie o samo miasto — zostat spacyfikowany
ostatecznie dopiero za ‘Umara II (720-724)=¢. Arabowie osadzali
swoich ludzi wJazdzie. Tu byly rozlokowywane dwa plemiona:
Tamim 1 Tazijan. Od drugiego wzielty swa nazwe dzielnice, w ktérych
one zamieszkiwaty: Tazijan w Jazdzie 1 w Teheranie*”.

Inny przebieg miala wojna w Sistanie 1 w Hurasanie. Odmiennos¢
wynikata zréznorodnosci poziomu gospodarczego, kulturalnego
1 ztozonosci stosunkéw etnicznych, jakie cechowaty wschodnig Persje.
Na wghadzim rammisiagy sicrosmamdaw iudalgmaprespstwac
znaczng odlegtos¢ od centrum witadzy, mieszczacego si¢ w Iraku,
1 trudnosci  komunikacyjne, jakie stwarzaly wielkie pustynie
oddzielajace Wschdd Iranu od Zachodu, widdt kraj do decentralizacji
wladzy oraz do umacniania si¢ panéw feudalnych.

Tendencja do rozdrobnienia wiladzy, hamowana na zachodzie
w miar¢ skutecznie az do wojny z Arabami w VII w., na wschodzie
rozwijala si¢ bez przeszkdd, stabo jedynie powstrzymywana przez
przedstawicieli  szacha. Obecnos¢  w dzisiejszym  zachodnim
Afganistanie, tj. w bezposrednim sgsiedztwie Persji resztek rozbitych
w VI w. Heftalitow! oraz przyktad stabo kontrolowanego
wschodniego pogranicza, na ktérym hulata anarchia, jak w sgsiedztwie
kazdych ,.dzikich pol”, stymulowaly rozwéj feudalizmu w kierunku
rozpadu dzielnicowego. Drobni panowie budowali zamki, ktore
stawaty si¢ osrodkami lokalnej wiladzy™'. Zestawiona na podstawie
chinskich 1 muzulmanskich Zrédet lista ksiestw we wschodnim Iranie
sktada si¢ z 13 pozycji, nie uwzgledniono na niej krolestwa
Zabulistanu,  ktorego  wladca  rezydowal  poza  Iranem,



w Gaznie®® i tych ksiestw, wymienianych w kronikach chifiskich,
ktorych nie dato si¢ zidentyfikowac. Niektore ksigstwa zajmowaly
rozlegle terytoria. Nalezat tu wladca rozleglego Giizganu, malik,
majacy stolice najpierw w Anbarze, miescie wigkszym niz znany
chorasanski grod Marwi Rod, nastepnie przenidst ja do Aurzumanu.
W Anbarze za kalifatu byta siedziba kalifackiego walego. Zapewne
podobnie byto w Hurasanie 1 w Transoksanii, Mawarannahrze®, cho¢
rozlegtoscig tamtejsze drobne feudalne wtosci ustgpowaty Gilizganowi.
Wschodni Iran to kraj stabo zaludniony. Wielka pustynia zajmujaca
srodek ptaskowyzu iranskiego, zaliczana przez Istahriego do Sistanu,
byta opanowana przez elementy niespokojne. Tam, gdzie byla woda,
tam mieli miejsca swych spotkan rozbdjnicy, tam tez gromadzili swoje
tupy??. Piszac o Kirmanie, ze na drogach tamtejszych nie jest
bezpiecznie 1 ze od granic Farsu az po granic¢ z Sistanem wszedzie
napadaja, Istahri wspomina o7 gérach — liczba rzecz oczywista
mityczna — tworzacych teren trudno dostepny. Nad kazda gora jest
naczelnik, ra‘ts, ktéry otrzymuje odpowiednie apanaze od wiadcy
(s dfitud DIl (U RIS ocEisoreshaany
w pamigci 1 przeniesiony do basni~ o stosun ach w tamtejszych
stronach, Istahr1 spisal to zjakiegos anonimowego przekazu,
niewykluczone, ze zprzekazu nieperskiego. Wedlug tego
anonimowego zrodta wigkszos¢ mieszkancow Kirmanu to Arabowie;
nastepuje ich opis, z ktérego wynika, ze byli to nie Arabowie, lecz
jacys ludzie drobnej budowy, szczupli i co najwazniejsze ciemni, a hie
jest prawdopodobne, by w Iranie Arabéw okreslano mianem
,ciemnych”. W tej okolicy ciemnym mogt by¢ jedynie przybysz
z Indii. Mieszkancy wielu kirmanskich miast: Sirganu, Giruftu, Bamu,
Rubinu oraz wyspy HOrmuz twierdzili, ze pochodza z Parsu (Farsu)
1 ze odzyskaja kiedy$ ten kraj, zas wedlug nich kermanczykami sa
mieszkancy innych miast, ktére IstahrT wymienia®.

W potudniowym Iranie odnajdziemy s$lady obecnosci Drawidow.
W Kirmanie, procz iranskich plemion Bali¢, Kofi¢, Bariz, Muzag,
Rasiih i Gut, zwanego dawniej Jatija, a w Sistanie Gat!, mieszkaly
plemiona indyjskie, zktérymi spotykamy si¢ tez w Sistaniet°.
Przejezdzajacy tamtedy w koncu XIX w. generat P. M. Sykes



odnotowal w swoim diariuszu z podrézy, ze mieszkancy Kirmanu
sg ciemni jak w Pendzabie””, S§lady indyjskiego (drawidyjskiego)
sasiedztwa w Sistanie w X w. byly zauwazalne w miejscowym
dialekcie™.

Sprébujmy, chocby pobieznie, nakresli¢ wzajemne stosunki panujgce
miedzy kirmanskimi plemionami. Balu¢ byli ludem pasterskim,
mieszkajgcym na stepie u podndza gor Qafs, pers. Kic€ 1 odznaczali si¢
pono¢ krwiozerczoscig. Wybici zostali dopiero za Bujidow (935-
1062)®1, W gérach zas mieszkali gorale Kiifig, dzielacy si¢ na 7 grup;
na czele kazdej grupy stat naczelnik®. Co oznaczaly owe grupy,
trudno powiedzie¢, zapewne rody. Kiifig, nazywani przez Istahriego
Kuc nie bali si¢ nikogo, procz Balucow. Miedzy ludem Balu¢ 1 Kig,
ktérych Gahan name nazywa odpowiednio Balih i Kiih, toczyty sig
nieustanne wojny*!. Ot6z z pdznego przekazu, od Abu’l-Fida,
dowiadujemy si¢, ze zamieszkujagcy podnoze Qafs Balucowie hoduja
owce, mieszkaja w wojtokowych namiotach, a jezyk ich podobny jest
do jezyka Hinduséw*. Rejon ten byt tak trudny do opanowania,
ze Jesfr8 atinfeBRAS YIQm SROIKRIGY SigntAMe FOEORIENIFEN K ONa - Na
ten zlozony obraz nakladata si¢ jeszcze rozmaitos¢ zachowan tych
ludéw. Niektore byly wojownicze™.

Wydaje si¢, ze podobnie bylo w Sistanie. Nazwa tej ziemi pochodzi
od indoeuropejskiego ludu Sakéw, Persowie nazywaja tak Scytow,
ktorzy, jak wiemy z najwczesniejszych o nim wzmianek zawartych
w chinskich zrédlach, zamieszkiwali poprzednio obszary Kaszgarii
1 Tarimu, lezagce na wschod od Baktrii. Spychani przez Jiie-czi,
w Il w. p.n.e. wyruszyli ze swych dotychczasowych  siedzib
w kierunku potudniowym do 6wczesnej Drangiany (Zaranka, Saragia,
od Sarangéw, Zrankéw)®!. Na poczatku ery achemenidzkiej
(VI w. p.n.e.) Drangiang nazywano obszar ciggnacy si¢ na potudnie do
Arii (Harairy), odpowiadajacej gérnemu biegowi dzisiejszej Haririud
1 dochodzacej na wschodzie do Arachosii, prowincji, ktorej stolicg
obecnie jest Kandahar. Za Artakserksesa I (463—424 p.n.e.) Arachosia
odpadta od Persji, zas Drangian¢ przylaczono do srodkowej Pers;ji.
Ok. 155 . p.n.e., za Mitrydatesa I (ok. 171-123) Drangiana zmienia
nazw¢ na Sakastan¢ (kraj Sakéw), co odpowiadalo momentowi



skupienia si¢ Sakow nad dolnym Helmendem™. Stolicg ich byt
Sigal. Niewykluczone, ze $lady po nich zachowaly si¢ nie tylko
w nazwie Sistan. Na potnoc od sistanskiego jeziora Hamiin, do ktérego
wpada Helmend, wokot Lasi Guwajn, w Qala’a-1 Kah, oraz na wschod
od tego jeziora, w oazie Ha$, mieszka afganskie plemi¢ nazywajace si¢
Sak-z1, przez sasiadow nazywane Isakzai*’.

W muzutmanskiej literaturze spotykamy si¢ z uwagami o iranskim
charakterze sistanczykéw, co jest o tyle godne odnotowania, ze nie
czyni si¢ tego, omawiajgc inne ziemie. Sistan graniczyl z Indiami
bezposrednio i posrednio, poprzez prowincje Kabulu“l., Swiat iranski
pod wzgledem politycznym 1 kulturalnym konczyt si¢ w centralnym
Afganistanie, w Bamijanie". Sgsiadujace ze sobg tak odmienne §wiaty
wzajemnie si¢ przenikaly ito nie tylko w dziedzinach spotecznych.
Nie ma co prawda systematyki roslin wystepujacych w Sistanie, ale
sistanska fauna wykazuje zwiazki z Indiami. Zyja tu ptaki, ktérych
ojczyzng jest Potwysep Indyjski™™. Ja‘qiibi(czyzby byl zaskoczony
perskoscig Sistanu?) pisze, ze ludnos¢ w Sistanie jest perska, ale
wigkygRASa iR DfAI0Y (&) TEBEYFght WarjE eleidsilndz A3 rocit
uwage na obyczaj mieszkancow Bustu, sistanskiego miasta, lezacego
na zachéd od stolicy, Zarangu: jest, jak utrzymuje, obyczajem
irackim”?, Natomiast Mugaddasi odnotowal odrebnos¢ tamtejszego
stroju?l, Procz Sakéw mieszkali tu takze Tadzycy, przesiedliwszy si¢
z Azji Srodkowej, skad przyniesli odrebny sposéb budowania doméw
1 sSrodkowoazjatycki system nawadniania po1=,

W kontekscie tej niebywalej zlozonosci etnicznej 1rozmaitosci
kulturowej nie mozna pomijac¢ tego, iz sgsiadujgce ze sobg prowincje,
obcigzone balastem przesztosci, utrzymywaly pod wspdlng wiladza
perskich szach6éw daleko idacg odrgbnos¢ kulturowsg, religijna,
zapewne w postaci odmian heretyckich, i odrgbnos¢ ekonomiczng. Iran
sasanidzki narzucit na calym swym obszarze jednolita strukturg
zarzadzania®!' 1 jej musiaty si¢ podporzadkowac¢ witadze dzielnicowe.
Ré6znorodnos¢ zostata w ten sposOb ujednolicona na zewnatrz, ale
w miar¢ odrzucania przez kalifat starych struktur sasanidzkich,
ukazywaly si¢ skryte odrebnosci lokalne.



Arabowie, podbijajac prowincje, ziemie 1 dzielnice Iranu, stykali si¢
wszedzie zjednolitym systemem organizacji spotecznej, ale nie
z jednolitym spoleczenstwem 1 tych r6znic zdaje si¢ nie dostrzegali.
Tym brakiem rozeznania w problematyce lokalne;j
mozemy wytlumaczy¢ jednakowg dla calego obszaru Iranu arabska
polityke w I pol. VII w., wyraznie schematyczng na tle elastycznosci
Araboéw w kwestii sogdyjskiej (pocz. VII w.)*®. W Iranie nie umieli
poszukiwa¢ sojusznikéw, zawierajac uktady kapitulacyjne z tym, kto
w imieniu strony wojujacej zglosit si¢ do nich z takg propozycja, nie
wnikajagc w glab jego srodowiska w poszukiwaniu dogodniejszych
aliansow. To charakteryzowato dopiero polityke Arabow w Sogdzie
w VIII w.

Zajmujac Iran, Arabowie postepowali wedtug jednolitego wzoru.
Liczne, narzucone Persom traktaty pokojowe 1 kapitulacyjne miaty
dwie podstawowe cechy: okreslaly wysokos¢ kontrybucji 1 ptaconego
w przysztosci trybutu (gizje), podatku (harag) oraz okreslaty prawny
status obszaru bedacego przedmiotem umowy. Traktat definiowal
obszafyy AR08y (EF o SIHGMOWERSa dbktiRicdRalupy:
zdobyczy, ganimaP”. Uktad mial wtenczas moc typu ‘ahd, gdy
kapitulujacy teren sam wystgpit z propozycja zawarcia traktatu zanim
rozpocze¢ta si¢ wojna o ten obszar. Uktad pokojowy zawarty juz po
wszczeciu dzialan wojennych nazywano sulh. Za Umajjadéw kategorig
sulh zaczeto Iaczy¢ z ziemiami zdobytymi sitgB®, poniewaz z obu
sciggano harag, wiele bowiem instytucji prawnych powotanych
w pierwszych latach islamu miato charakter teoretyczny; praktyka
wprowadzita normy dos¢ odmienne od teorii™.

Do kategorii ‘ahd zaliczano caty Hurasan; dzigki temu ptacit on
podatki w wysokosci, ktérej kalifat nie mogt podwyzszac®’. Zdobywca
Kirmanu, ‘Abd ar-Rahman b. Samura, zawart z Kirmanem pokd; pod
warunkiem zaplacenia przez t¢ prowincj¢ 2 mln dirheméw
1 dostarczenia 2 tys. niewolnikow®"! (Jaqut okresla t¢ ugode jako ‘ahd),
ptacac rownoczesnie zalegly podatek za ubiegle lata®!. Mieszkancy
Tabasajnu zawarli pokéj w zamian za 57 tys. dirheméw™. Byl to
zapewne sulh idlatego, kiedy po nieudanym powstaniu ponownie
zawarli poko6j, musieli przyjac¢ ciezsze warunki. Podobny los spotkat



okreg Quhistan®. Traktaty te Arabowie zawierali z miastem,
obejmujacym okolice 1, rzadziej, z okregiem'®. Stron¢ perska
reprezentowali lokalni zarzadcy, cztonkowie szlachty,
dihganowie, pelnigcy funkcje administracyjne za Sasanidéw. Nosili
oni tytuly: marzban, dihgan, ‘azim, kanarang®. ‘Azim Abiwardu
zawarl ugode z arabskim dowédca Ibn ‘Amirem za 400 tys. ditheméw.
Niektore umowy nosity charakter umow miedzypanstwowych. Do
takich mozna zaliczy¢ ugod¢ zkoczownikami wspomagajacymi
Iranhczykéw pod Marwi Rod. Byli to prawdopodobnie Heftalici,
ktorych centrum miescito si¢ w Haracie. Procz Haratu nalezaty do nich
okregi Badges 1 Pusang. Wtadce Heftalitow nazywano marzbanem lub
‘azimem. ‘Azim Haratu zawart z Arabami pokdj za 1 min dirhemow!*”.

Uktad z ‘azimem  Haratu zawiera  oryginalng  klauzule
postanawiajacg, iz nalozony trybut powinien by¢ roztozony réwno na
caly kraj®. Wyjatkowos¢ tego punktu umowy polega na tym, ze
Arabowie, zawierajac traktaty pokojowe, nie ingerowali w techniczng
strong¢ S$ciggania daniny, pozostawiajac to wiladzom, z ktérymi
2aW IR ROKRIWE DI by (FTEBHy MERIWERA SERIHnRIPRANS),
znajdujaca si¢ w catosci w gestii marzbana, dihgana. Przejecie bowiem
aparatu fiskalnego w zajmowanych prowincjach nie byto dla Arabow
mozliwe, poniewaz nie mieli wilasnych administratorOw. Arabowie,
zawierajagc umowe, pertraktowali zapewne z ksigciem Haratu
1z delegacja, wsklad ktorej wchodzili reprezentanci PuSangu
1 Badgesu, ktérzy wten sposob zabezpieczyli si¢ przed samowola
‘azima Haratu, grozaca z jego strony przy Scigganiu potrzebnych sum
do oplacenia kontrybucji. Przez umieszczenie tej klauzuli
reprezentanci dwoch wspomnianych dzielnic PuSangu 1 Badgesu
uzyskali sprawiedliwsze, w miar¢ rownomierne roziozenie natozonych
na kraj 1 panstwo ci¢zar6w. Niosto to konsekwencje prawne. Arabowie
na mocy tej umowy uzyskiwali prawo, a nawet obowigzek ingerowania
w wewnetrzne sprawy herackiego panstewka.

Gdy Arabowie podeszli do granic Sistanu, sistanski marzban, moze
to byt ispahbad TIran s.Rustama s. Azadhd’as. Bahrijara,
w porozumieniu z dihqanami 1 naczelnym zoroastryjskim magiem
Sistanu przedtozyli Arabom propozycje zawarcia ugody. Ugoda



zobowigzywata Sistan do zaptacenia 1 mln dirheméw i1 przekazania 1
tys. niewolnikow.

Przedstawiciele  Sistanu reprezentowali tylko jego  czgsc,
a mianowicie tylko obszary podlegte dihganom, a wigc miasta i1 wsie,
1tylko wich imieniu zawarli pokdj. Pozostawat jeszcze rozlegly
sistanski step, ktory zostat wytaczony z postanowien umowy. Zapewne
za Sasanidow stosunki w Sistanie tak si¢ ukladaty, ze mieszkancy
stepu zyli wedlug swoich praw iobyczajow i1 wladza sistanskiego
marzbana byla nad nimi jedynie wladzg nominalng. Sistanski step
zostal w traktacie okreSlony jako hima, tzn. wedlug beduinskiej
terminologii step otrzymat status Swietego obszaru 1 zostal wytaczony
spod jurysdykcji zdobywcow. Wydaje si¢ jednakze, ze przydanie
stepom sistanskim statusu hima jest p6zniejszym dodatkiem ktéregos
z kronikarzy lub  tradycji. Je§li bowiem zilgczymy hima
z towarzyszacym temu beduinskim prawem himaja i hafara®, to okaze
si¢, ze Arabowie zgodzili si¢, iz beda porusza¢ si¢ po stepie tylko
z sakska eskortg, ktéra gwarantowalaby im bezpieczenstwo na
ObSZAREGARRAFICRIFS SRABIN R D py AT We A M TBRATHICZNENOWY
pokojowej z Sistanem tamtejszego stepu zostalo przez prawnikow
z p6zniejszego okresu odczytane jako nadanie mu praw hima.
Pierwotnie zapewne marzban Rustam, zawierajagc umowe¢ z arabskim
dowddcg Rabi b. Zijadem al-Haritim, wstawit warunek wykluczajacy
z postanowien obszary stepowe, poniewaz faktycznie mu nie
podlegaly, nie moégl zatem zapewni¢ drugiej strony, iz mieszkancy
stepu beda respektowac postanowienia traktatu. A w takim wypadku
wojna na sistanskim stepie mogta by¢ przez stron¢ arabskg uznana ze
naruszenie pokoju, co spowodowaloby dalszg zmian¢ warunkow
pokojowych. Z postawa Rustama ijego stronnikOw nie wszyscy si¢
godzili, o czym moéwig pewne okoliczno$ci towarzyszace powstaniu,
ktore wkrétce tam wybuchlo. Po zawarciu pokoju z Arabami, Rustam
wyjechat ze stolicy, udajac si¢ wpierw do sistanskiej osady Qarnin,
gdzie zatrzymal si¢ na pewien czas, nastgpnie postanowit
przeprowadzi¢ si¢ na drugi kraniec pustyni i dotrze¢ do miasta Bust.
Tu, jak podaje Baladuri, zabito mu konia w stajni, przeto zbiegt
Rustam z miasta, poniewaz wygladalo to na nieudang probe zamachu.



Opusciwszy niezwlocznie Bust, Rustam powrdcil do Zarangu, gdzie
przebywat dwa lata, az do przyjazdu nowego arabskiego namiestnika
Ibn ‘Amira. W tym czasie stolice Zarang opanowali powstancy, ktérzy
zamkneli miasto 1przygotowali si¢ do obrony. Z Baladuriego nie
wynika, izby w czasie powstania Rustam byt dowddca obrony™.

Ucieczka z Bustu wskazuje raczej na to, ze podpisujac pokoj
z Arabami, Rustam utracil poparcie cze¢sci mieszkancow, a miedzy
innymi Bustu, 1, niewykluczone, Qarninu, skad wyjechal nagle
1 z niewiadomych powodow. Dodatkowe swiatlo rzuca tuTarihi Sistan.
Wedlug tej kroniki, Rustam, nie mogac dotrze¢ do Bustu, zawrdcit
i udat si¢ nie do Zarangu, lecz wprost do ‘Abdallaha ibn ‘Amira. Ta
wiadomos¢ potwierdzataby przypuszczenie, ze Bust modgt byc
ogarni¢ty buntem, albo tylko opanowany przez ludzi nie godzacych si¢
na kapitulacj¢, a wiec przeciwnikOw Rustama, ktérzy w Sistanie
stanowiliby na tyle silng parti¢, ze Rustam musial szuka¢ schronienia
u Arabow. Jesli nastepnie wyjechat z arabskiego obozu 1 udat si¢ do
stolicy, mogt tam przebywac nie pelnigc w powstaniu oczywiscie
funkgy Ao ID b G E BYAYREAYBRSI e KERGHAED AaKIChS
istotnych  sprzecznosci.  Wedtug Tarihi Sistan w tym  momencie
wybuchto powstanie (loc.cit.). Na to, zrozkazu kalifa ‘Utmana,
‘Abdallah ibn ‘Amir wystat do Sistanu ‘Abd ar-Rahmana b. Samure,
awraz znim grup¢ prawnikow ze znanym teologiem Hasanem al-
Basri”™. Dalej kronikarz pisze tak: ,,(‘Abd ar-Rahman) byl m¢zem
wybitnym, jednym z towarzyszy Proroka. Gdy tylko stangt ‘Abd ar-
Rahman pod murami Sistanu [tj. pod murami Zarangu — BS), stawit si¢
przed nim Iran b. Rustam ze stowami — Ja bylem za tym pokojem, lecz
Rab1’ [b. Zijad al-Hariti— BS] nas pozostawit samych 1 odszedt”
(loc.cit.). Ze stow tych doskonale naswietlajacych rozgrywajace si¢
wydarzenia wynika w sposob oczywisty, iz grupa Rustama stanowita
mniejszos¢. Catos¢ rysuje si¢ nastgpujgco: niezwlocznie po odejsciu
Araboéw w dalszy poscig za Jazdagirdem”!, Rustam ijemu podobni
musieli, by¢ moze, ucieka¢ z Zarangu, ana pewno utracili dawny
autorytet i musieli szuka¢ azylu poza jego murami w arabskim obozie.
Postawa wyzszych klas, do ktorych nalezeli wyzsi duchowni,
arystokracja  1bogaci  dihganowie, byta wczasie podboju



niezdecydowana, przez co w wielu wypadkach klasy te zajmowatly
postawe kapitulacyjna.

Przyktadow podobnego zachowania mamy wiele. Mozna je ogdlnie
okresli¢ jako troske o wilasne, prywatne dobro, nawet ze szkoda dla
innych czlonkéw wiasnej klasy. Ludzie ci zabiegali o gwarancje
bezpieczenstwa dla wilasnej rodziny, o nietykalno$¢ witasnego
mienia”™. Byli to dihqanowie. Termin to o rozleglym zakresie. Dihqan
to szlachcic, najczesciej biedny, ale z Hudud al-‘alam wynika, ze
w czasach islamu (X w.) dihqanem byt pograniczny margrabia; byt
nim wiadca, krél Fergany, udzielny ksigze, zaliczany do pandow
feudalnych (ar. mulik atraf, pers. padsah). PadSah jednak to postac
o mniejszym znaczeniu. W Hurasanie byto wielu padSahow; wyzej od
nich stat malik™. W VII w., w czasie arabskiego podboju dihgan na
pewno zajmowal pozycj¢ nalezng mu z mocy prawa 1zwyczaju
sasanidzkiego, ale obserwowany w islamie proces pauperyzacji tej
klasy poczatkami siegal czaséw przedmuzutmanskich. Do upadku
dihganéw w kalifacie przyczynita si¢ stabos¢ ekonomiczna znaczne;,
uboZggRldafictivo BIGEYY) COpRbhtwekiidelekfonR31gidow
administrowata wsig. Nalezeli oni do najnizsze] warstwy w grupie
uprzywilejowanej, wedlug systemu sasanidzkiego, do tzw. azadan
(wolnych)™!.  Mianem dihgan Arabowie okreslali wszystkich
Iranczykow nalezacych do warstw szlacheckich; ziamianstwo
1 rycerstwo. W IX w. dihgan byl tym, ktérego od chtopa odgradzaty
wysokie bariery spoteczne™!, ale w XI w.za Seldzukoéw i Zijaridow
dihgana przy rozmaitych okazjach przyréwnuje si¢ juz do
rzemieslnika: tak spadt nisko. W Sijaset name (koniec XIw.)
w rozdziale o znaczeniu tytutéw, w jednym rekopisie czytamy, ze jesli
ten sam tytut miatby cztowiek bazaru i dihgan, nie bytoby mi¢dzy nimi
zadnej roznicy, ale wedlug innego rekopisu, ktory stat si¢ podstawag
teheranskiego wydaniaSijaset name ustep ten brzmi inaczej: ,,Jesli tytut
cztowieka bazaru idihgana bedzie taki jak tytut ‘amila [urzednika
sredniej rangi— BS], nie bedzie r6znicy migdzy niskim
1 szlachetnym”™. W Qdabus name z XI w.; dziele odbijajacym stan
spoteczenstwa w poinocnej Persji, gdzie panowali Zijaridzi, nie
dostrzega Si¢ zasadniczych réznic miedzy dihganem



a rzemieSlnikiem™!. Na przetomie XII/XIII w. w Hwarezmie, dihgana
wymienia si¢ na przedostatnim miejscu, jako naczelnika wsi, soltysa™.
Dihganowie w kalifacie to gtéwni podatnicy ptacacy harag i gizje.

Gizja, pogtéwny podatek, mogta by¢ naktadana, z punktu widzenia
muzulmanskiej teorii finansowej na kazdego pojedynczego czlowieka
lub na dihqganéw™®'. Dihgan reprezentowat kolektyw, jakim byta przez
niego kierowana wies, prowincja, grod, 1 on odpowiadal za wykonanie
cigzacych powinnosci podatkowych. Dzigki takiej organizacji obyto
si¢ bez rozbudowy aparatu fiskalnego w Iranie.

Dihganowie byli w rozumieniu prawa podatkowego podatnikami az
do panowania al-Ma‘muna (813-833)®! to znaczy, ze tak dlugo
przewodzili zespotom, reprezentujac je przed fiscusem. Taka pozycja
pozwalala dihganom pogodzi¢ przynaleznos¢ do grupy dimmich
z zachowaniem poczucia wilasnej wartosci 1 wyzszosci. Islam nie znat
w grupie poddanych podziatu, jakie dopuszczato prawo sasanidzkie.
Nie znat i na nie nie zezwalal. Wszyscy zatem dimmi, bez wzgledu na
urodzenie, musieli ptaci¢ gizje. Prawo muzulmanskie rozpatrywato
pogtarype avvkiateder D pkwi aleay #aiobione dimmiehpszte ppaistwo
muzutmanskie przed wrogiem. Byt to podatek za obrong, optata za
zwolnienie ze stuzby wojskowej. Wtadze kalifatu powotywaly si¢
wtym przypadku na Koran(IX, 29), ktéry przewidywat dla
niemuzulmanoéw, zyjacych na obszarze islamu, pozycje ,,wzigtych
w obron¢”. Teoria ta zostala rozwini¢ta znacznie p6zniej, za ‘Umara,
po zakonczeniu wojen zaborczych. ‘Umar, wedlug muzutmanskiego
pi$miennictwa, byt twérca wielu prawniczych precedenséw. Gizja
ponadto, oczywiscie w pierwszych wiekach islamu, byta srodkiem
stuzacym do dyskryminacji niemuzulmanéw. Abu Jusuf (731-798),
finansowy doradca Hartna ar-Rasida (736—809) zalecat swemu wtadcy
uprzejmos¢, fagodnos¢ w stosunkach z dimmimi. Nie uznawat zasady
wyznawane] przez poOzniejszych  hanafitow, sankcjonujacych
stosowang praktyke, polegajaca na tym, ze przy ptaceniu gizji dimmi
powinien sta¢, apoborca podatkowy — siedzie¢, ze dimmi musiat,
przynajmniej w owej chwili, nosi¢ specjalne odzienie. W czasie
procedury ptacenia podatku dimmi byt chwytany za kotnierz, silnie
potrzasany 1popychany, co mialo mu uzmystowi¢ jego podia



spoteczng kondycje; jednoczesnie poborca podatkowy krzyczal do
niego ,,0 dimmi1! (lub ,,O nieprzyjacielu Allaha!), pta¢ gizje!”. Nie
zwracano si¢ do dimmi ,,0 niewierny!”, poniewaz mégliby to poczytac
za zniewage, a godnos¢ osobista byta chroniona prawem i za ochrong
swoich praw, zatem 1 godnosci, dimmi placit gizje. Zatem gdyby zostal
dotknigty w swej godnosci, mogtby odmowic zaptacenia gizji®. Abu
Jusuf zaleca nie ustawia¢ podatnika w promieniach stonca, ani
stosowa¢ innych s$rodk6éw przymusu. Przeciwnie, zaleca tagodne
postepowanie, uwazajac zarazem, ze obowiazek gizji powinien cigzyc
stale ina wszystkich dimmich bez wyjatku®. W wielu zapewne
przypadkach procedura opodatkowywania przyjmowata formy
karykaturalne. W ‘Ujiin al-ahbar czytamy, jak natozono na pewnego
chrzescijanina trzykrotng gizje, poniewaz przedstawit si¢ trojgiem
imion. ,, Troje masz imion — zdziwit si¢ tegoczesny gubernator Basry
Abii al-‘Ag — aplacisz jedna gizje? — irozkazal, aby $ciaggnicto silg
ztego czlowieka trzy gizje. Inna opowies¢: Gubernator pewnego
okregu, zebrawszy przedstawicieli Zydéw, wdal sie znimi
TR RSB MBS R T ey Ot Eaplismy
go 1 przybiliSmy do szafotu. — A ceng jego krwi Zap1a0111s01e — zapytat
gubernator. — Nie, odparli. — Klng¢ si¢ na Boga! — zawotat gubernator. —
Nie wyjdziecie stad, poki nie zaptacicie ceny krwi. Te i inne opowiesci
niewatpliwie osmieszajagce Arabow, stluzace pokrzepieniu serc,
uktadane byly wtym celu przez Persow™!i srodowisko zydowskie.
Dlatego zapewne muszg odbija¢, acz zwierciadto to krzywe, obraz
rzadow arabskich.

Jednakze przyjecie islamu nie oznaczalo zrOwnania w prawach
z Arabami. Persowie — muzulmanie otrzymali pozycje klientow,
mawall, co przynosilo im pewng poprawe, ale nie dawato réwnosci.
Przejscie do kategorii mawali nie dawato spodziewanych korzysci. Ci
mniej dzielni, jak ich okreslit R. Levy, zmieniali iranskie imiona na
arabskie, uktadali wtasne drzewa rodowe ukazujace arabskie
pochodzenie — postgpowato tak wielu: Kurdowie, Berberowie
1 Murzyni, ale gdy rzecz si¢ wydawata, wySmiewano ich za
matostkowos¢ 1snobizm®®. Dihganowie 1iarabska arystokracja
(w koncu  VII w. prawo zaczgto ich zréwnywac) bronili si¢



przed zepchnigciem ich na do6t drabiny spotecznej. Wyrazem
degradacji bylo obcigzenie gizja®”. Kiedy Jazid b. Abu Sufjan
powiadomil arabskiego dygnitarza Gassaniego, Ze na podlegtych sobie
terenach wprowadza dla wszystkich haradg i gizje, Gassani miat
odpowiedzie¢, ze ,,gizje ptaca tylko chiopi, aja jestem Arabem™®:.
Byto to juz po reformie ‘Abd al-Malika, po ktérej podatkami tymi
mogt by¢ obcigzony Arab, jesli przejat ziemie z obszaru sulh lub
ganima. Kiedy ‘Utman b. Abi’l-‘As zawart z mieszkancami Isfahanu
uktad okreslajacy warunki ptacenia haragu i gizji, cz¢$¢ dihganéw nie
przyjeta islamu, poniewaz poczuli si¢ urazeni tym, iz natozono na nich
gizje, ktorag wedtug nich mogli ptaci¢ tylko chtopi. Dihganowie byli
zywotnie zainteresowani reformg obowigzujgcych ich przepisow
podatkowych, poniewaz stymulowaly one zar6wno ich dochdd przez
naktadane obcigzenie, jak tez okreslaty status socjalny. Administracja
arabska w podatkowym systemie akcentowata jego funkcje finansowa,
anie socjalng. Na pytanie postawione przez pewnego dihgana
z Hurasanu arabskiemu wielmozy, jaki jest jego podstawowy
oo Ao Bito§ R LBATG WiAGh deitforibaap od
cztonkow twojego domu az sadnego dnia”®!.. Totez w zdobytym
w VII w. Jazdzie tylko niewielu Iranczykéw, ktorzy nie zbiegli,
pozostalo przy wierze przodkow, godzac si¢ na placenie gizji®L
Elastycznos$¢ postawy, ugodowos¢ w wielu przypadkach, byta jedyng
droga przetrwania.

Arabowie dos$¢ predko zmienili sposob postgpowania, zmuszeni do
korzystania z pomocy miejscowych administratorOw. Juz w okresie
pierwszej secesyjnej wojny w islamie migedzy ‘Alim 1 Mu‘awija,
Mu‘awija, chcac przyciagnac do siebie wptywowych ludzi, obiecywat
im przywileje, np. prawo do zbierania przez 20 lat podatkéw
z zarzagdzanego miasta®™!. Wiasciwie bylo to czasowe nadanie lenne.
Dihganowie przechodzili na strong kalifatu, zmuszajac go jednoczesnie
do politycznego kompromisu, polegajacego na dopuszczeniu do
udziatu w zarzadzaniu podbitym krajem.

Ta nowa polityka objeta tylko waska warstewke. Ludzie klas
nizszych byli narazeni na represje ze strony zdobywcéw. Podkreslajac
malg polityczng odpornos¢ srednich dihqanéw, nie mozemy nie brac



pod rozwage okolicznosci towarzyszacych wojnie z Arabami. Wojna
o Kirman trwala wiele lat. Mieszkancy bronili si¢ bohatersko, wielu
porzucato swoje rodzinne strony w obawie przed represjami. Ludzie
uciekali przed Arabami juz z Iraku, zaraz po klgsce pod Qadisijg.
W czasie trwania tej wojny czeS¢ zbiegta az do Chin. Niektorzy,
szukajac jakiegokolwiek schronienia, w powszechnej 1 strasznej
panice, zbiegli na niegoscinng wyspe Hormuz w Zatoce Perskiej®.

Ucieczki musialy by¢ masowe. Dimmich nazywano takze galija, od
ar. ,,gala” — ,,emigrowac”™! Mieszkancy Kirmanu, ktérzy pozostali
przy zoroastryzmie, uciekali do Indii®!. Emigracja ta trwala przez
wiele lat, az do pojawienia si¢ tu charydzytow i przybycia Muhallaba
(koniec VIIw.). Szczegdlnie waznym wowczas wydarzeniem
zmieniajagcym postawe mieszkancow Kirmanu byto
powstanie Sabiba?.

Bronigcych si¢ Arabowie zabijali bezlitosnie. Tragiczne byty losy
osady Fahrag. Arabowie powracajacy z poscigu za Jazdagirdem,
zgubiwszy si¢ pod Tabas na pustyni, dotarli do Fahrag i stan¢li na trzy
dni. Qg semiraeereliDIaNIgqRg iszkahedne B cacitdnexiedzicl
atakiem. Uratowala si¢ tylko czes¢ Arabow, za co arabski dowddca
‘Umar b. Mugira wymordowat mieszkancow bronigcej si¢ wsi. Ocaleli
nieliczni, z tych cze$¢ zbiegta. Ci, co pozostali, zgodzili si¢ placi¢
gizje. Na miejscu dawnej Swigtyni ognia stangt nowy meczet™.
Arabowie prébowali zastraszy¢ podbijang ludnos¢®”. Rab1‘ b. Zijad al-
Harit, po stoczeniu zwycigskiej bitwy pod murami Zarangu, w czasie
ttumienia powstania w Sistanie, przyjal marzbanow, ktérzy przyszli
prosi¢ o poko6j, rozsiadtwszy si¢ wygodnie na ciatach polegtych®.
Prawda, represje  niekiedy przyspieszaly islamizacje, ale
w chorasanskim miescie N&sa islamizacja postgpowata powoli wiasnie
z powodu stosowanego tam przez Araboéw nacisku. Do wyzszych
wladz naplywaty skargi. Niekiedy radzono sobie z nastrojami
niezadowolenia, deportujgc  elementy protestujgce. Itak po
wywiezieniu kontestatorow do Jasu islamizacja kirmanskich miast
Bamm i1 Narmasir poczynita wyrazne postepy™.

Znajdujacy sie¢ w Tarihi Kirman hadit pokazuje, ze proces
przechodzenia na islam jeszcze w wiele lat po podboju nie mégt obejs¢



si¢ bez ostrego nacisku ze strony wiladz kalifackich. W Kirmanie,
przybyty w 722 r. nowy gubernator kalifa Higama (724—743) Gadan,
zastal na miejscu jeszcze wiele Swigtyn ognia 1liczny kler
zoroastryjski. Gadan burzyl $§wiatynie zoroastryjskie a na ich miejscu
budowat meczety 1dopiero po tym islam w tej prowincji poczynit
postepy"®. Wystugiwali si¢ Arabowie renegatami. Ich postawa byta
dla Arabéw argumentem o skutecznosci represji w zwigkszaniu tempa
islamizacji. Neofita Zal, jak podaje Bamm name, zaapelowal do
kirmafiskiego ~ gubernatora  ‘Abdallaha  b. ‘Amira, izby ten
poprzemienial Swigtynie ognia na meczety, co tez ‘Abdallah
uczynii'®., Po podboju zoroastryjczycy wszystkich sekt byli zamykani
w gettach"®.

Nowa wladza w Iranie

Précz walki zbrojnej, powstan iobrony, jedng z najwczesniejszych
form walki z Arabami byty proby przystosowania islamu do iranskich
norm. Jest to odmiana walki ideologicznej polegajacej na adaptowaniu
2wy TYEEN AT 1B OF Gk R 619 N WAHSIE 16K 74D 8chow
Iranu, co zostalo wykorzystane przez Firdausiego w jego Sah name.
Wydano Sahr Bani, cérke ostatniego szacha Persji Jazdagirda III, za
m3az za wnuka Proroka, Husaina, szyickiego swigtego"®. Tradycja ta
zywa jest wreligijnych misteriach ta’zije'™. Inng probe iranizacji
islamu widzimy w jednej z heretyckich ksiag Umm al-kitab (Matka
Ksiag), czy w sekcie charydzyckiej jazidijjai®™.

Dos¢ wcezesnie formuje si¢ aktywna organizacja antyarabska ztozona
z Iranczykéw. Dzieje charydzytyzmu pokazuja, iz jakie$ organizacje
wspotdziataty z nimi w Iranie bardzo wczesnie, ale dowody istnienia
tendencji do skupiania si¢ 1 wspotdziatania migdzy Iranczykami
przeciwko Arabom t3czg si¢ zudanym zamachem na kalifa ‘Umara
w 644 1., ktorego dokonat iranski jeniec Abt’l-Lu‘lu’"®, nazywany tez
Grekiem (Rumi), albo Abisynczykiem (Habasi), ale to byty drogi jego
niewolniczej niedoli. Cztowiek ten imieniem Firtiz byt Iranczykiem
1 chrzescijaninem. Najpierw dostal si¢ do bizantyjskiej niewoli. Jako
greckiego jenca, schwytali go Arabowie 1 przywiezli do Medyny. Jego
wlascicielem zostal Mugira b. Su‘ba. Firliz byt przez swego pana



bezwzglednie wyzyskiwany. Pracowat jako tkacz, wytwarzat dywany.
Dziennie musial oddawa¢ Mugirowi 2 dirhemy. Poskarzyt si¢ kalifowi.
Skarga nic nie pomogta. ‘Umar podtrzymat wole Mugiry. Po pewnym
czasie Firtiz, wykorzystujac dogodny moment, rzucit si¢ z nozem na
kalifa, zadajac mu S$miertelne ciosy. Po zamachu Firiiz zbiegl, ale
zostal schwytany przez ludzi z plemienia Tamim i zabity.

Mozna by przyjac, iz czyn ten byl aktem rozpaczy nieszczgsnego
niewolnika, gdyby nie kilka towarzyszacych temu okolicznosci.

Po Smierci kalifa rozeszly si¢ pogloski o spisku. Najstarszy syn
kalifa ‘Umara, ‘Ubaidallah rozglosil, ze Firtiz nie dzialat sam 1inie
z wlasnej inicjatywy. ‘Ubaidallah oswiadczyt, ze bedzie si¢ mscit za
smier¢ ojca na tych, ktorzy mieli w tym swqj udziat (op.cit. s. 83).
Zabit Hormiizana, Persa z Ahwazu, niewolnika Sa‘da b. Abii Waqqasa.
Nastepnie rzucit si¢ na innego niewolnika nalezacego do Sa‘da,
Hanife, zabijajac go, a kiedy w obronie swoich niewolnikow stanat
Sa‘d, ‘Ubaidallah zaatakowal jego. Od $mierci uratowali Sa‘da ludzie
z jego najblizszego otoczenia.

‘Ubaigd Hammeamosilasogna pf2y pydighw oveapetleteykthoosobaeh, ale
na ludziach wedlug niego winnych smierci ojca. Byli to jency, w tym
dwoch Iranczykéw. Ilu bylo spiskowcoéw, nie wiadomo. Zapewne
wiecej niz trzech. W spisku uczestniczyli nie tylko jency. Motorem
organizacji byli stronnicy ‘Utmana, nastepcy ‘Umara. Ot6z ‘Utman po
wstgpieniu na kalifacki tron, wszczal dochodzenie z udziatem m.in.
p6zniejszego kalifa, ‘Alego. W toku narady ‘Al1 wypowiedzial zdanie,
ze za zabicie Harmiizana nalezy skaza¢ na S$mier¢ ‘Ubaidallaha
1w tych stowach zachowat si¢ Slad po préobie usprawiedliwienia
zabOjstwa ‘Umara 1 rehabilitacji spiskowcow. Zrezygnowawszy ze
zbrojnego  oporu, Iranczycy poszukiwali drég wyzwolenia
wewspoldziataniu z tymi Arabami, z ktérymi schodzity sie ich drogi,
cho¢by na krotkich odcinkach. Byto to mozliwe tylko na plaszczyznie
politycznej. Wykorzystanie sprzecznosci wewngtrzarabskich byto
dziataniem politycznym, nawet jesli gtoszono hasta religijne. Poniewaz
opozycja arabska zawsze operowala argumentami religijnymi,
wykorzystanie tych mozliwosci wymagato rozumienia tresci sporu
1 umiejetnosci oddzielenia jej od formy.



Czasy panowania kalifow w Iranie mozemy podzieli¢ na dwa
zupelnie wyraznie rysujgce si¢ okresy. Pierwszy nastgpit bezposrednio
po podboju kraju. Te lata rzadow arabskich to rzady charakterystyczne
dla administracji wojskowej, dla administracji okupacyjnej, ktéra
odnosi si¢ do zdobytego kraju jak do tupu, jednak réwnoczesnie byt to
okres odznaczajacy si¢ praworzadnoscig, w mniejszym stopniu
w praktyce, w wiekszym stopniu w teorii. To tendencja do nadania
wszystkim dziedzinom zycia norm prawnych i dostosowania ich do
zasad islamu byta bardzo silna 1 wptywata stymulujaco na poczynania
praktykow. Pierwotny islam zaktadat w swoich hastach, w swoim
programie religijng przebudowe swiata, koniecznos¢ zbudowania
doskonalego panstwa, ktéoremu w zwigzku ztym nalezalo nadac
konstytucje wskazujaca kazdemu poddanemu przystugujace mu
miejsce w nowym spoleczenstwie: jego prawa i obowigzki. Ta idea,
procz przyziemnej rzadzy tupu, pchata beduinskie wojska naprzod.
W drugim  okresie,  ktory  rozpocz¢to  panowanie  kalifa
Marwana I (684-685), gdy juz uporano si¢ z wybuchajagcymi
nieusiRNS bhic N5 ARy Ve By ks dkeamaritaryn do
zburzenia nowego tadu i przywrdcenia dawnego, a nie z intencja jego
poprawy, kalifat dokonat zasadniczych zmian w strukturze
zarzadzania. Wtedy w Damaszku zdecydowano si¢ na ostateczng
arabizacje¢ arabskiego kalifatu, na usuni¢cie w Iranie z urzedow jezyka
perskiego, az monet napisow pahlawijskich, na zepchnigcie
w zapomnienie resztek iranskiej tradycji panstwowej. Towarzyszyly
temu represje i przemoc nowej wiladzy. Doprowadzito to do zmiany
charakteru opozycji antykalifackiej. Opozycjonisci w coraz wigkszym
stopniu utozsamiali si¢ z istniejagcym porzadkiem, z islamem, walczac
z Arabami pod ich sztandarami. Zaczety malec¢ szeregi tych, co gotowi
byli wystapi¢ przeciwko islamowi, Prorokowi 1ijego nastepcom
w sposOb otwarty. Programy zdecydowanie antymuzulmanskie staja
si¢ wezwaniami anachronicznymi.

Dokonato si¢ to w Iranie wowczas, kiedy przyktad dawnych rzadow
1 proba ich odtworzenia stala si¢ nierealna. Represje w pierwszych
latach wtadzy kalifatu zmierzajace do zniszczenia zoroastryzmu przez
burzenie jego sSwiatyn 1 przesladowania wyznawcoéw Zoroastra,



uznawanych okresowo za pogan'”., stlumily polityczne ambicje
Iranczykow. Temu wyniszczeniu sit duchowych Iranu towarzyszyto
niszczenie jego sil materialnych, gospodarki. Kraj przez wojne
z Arabami zostal powaznie zrujnowany. Ruin¢ przyspieszaly decyzje
nowych arabskich wtadz. Zast6j ekonomiczny odbijat si¢ na poziomie
zycia mieszkancow. W wyniku zarzadzen gubernatora Kirmanu,
‘Abdallaha b. ‘Amira, jakie wydat po sthumieniu powstania, zapanowat
gtéd tak straszny, ze chleb (zapewne jeden placek) kosztowat
dinara"®. Po nominacji ‘Ubaidallaha b. Zijada na gubernatora
Hurasanu 1 Kirmanu w 673 r., wybuchty w catej; wschodniej Persji
bunty 1 nasility si¢ ucieczki®®. Gt6d wybucht w Sistanie. Mamy na to
dowdd posredni. Sistanski gubernator ‘Abd ar-Rahman b. Samura
zakazat specjalnym zarzadzeniem zjadania jezy i wiewiorek, poniewaz
pozerajag one weze, ktorych w Sistanie byto moc™®. Wielki musial
zapanowaC w Sistanie niedostatek, jesli zmusit ludzi do tepienia
1 zjadania naturalnych ich sojusznikéw w walce z odwieczng plaga
Ststanu, z wezami. W odwet za opor Arabowie przeprowadzali
pacy hoeifufetn8BIARIY (EPEBSSRT SR R By
tylko wzmogli sprzeciw. Tamtejsi wiadCy, noszacy tytul zunbil, bronili
si¢ skutecznie. W 63/682 r. podjat on prébe usunie¢cia Araboéw 1 zmusit
ich do zawarcia w693 r.rozejmu. Kiedy cztery lata pdzniej
w 697 r. kolejny dowddca ekspedycji  ‘Ubaidallah b. Abu Bakr
rozpoczal podbd; Zabulistanu, ludnos¢, pamigtajac  Arabow
z poprzedniego najazdu, bronita si¢ rozpaczliwie. Otoczono szczelng
blokadg arabskie wojska, przerywano im linie zaopatrzenia. Armia
‘Ubaidallaha cierpiala przez to taki giéd, ze cena chleba w obozie
dochodzita do 70 dirhemow! .

Po pokonaniu i zajeciu Iranu Arabowie nie ztagodzili kursu. Jak
wynika z doniesien Ja‘qubiego, kalif Mu’awija nawet zaostrzyt kurs
podatkowy™, Wykonawcg jego polityki w Hurasanie byt mianowany
na  gubernatora tej  prowincji w676r. ‘Abd  ar-Rahman
b. Zijad. Polityka fiskalna w Hurasanie tylko w niewielkim stopniu
wynikata z zasad kalifackiej, ogdlnopanstwowej polityki fiskalne;.
W istocie byl to objaw rosnacej samowoli arabskich wielmozy
w Persji, lokalnych omajjadzkich wielkorzadcow, ktorzy, majac za



sobg okres ,tupu”, weszli w okres ,,prywaty” charakteryzujacy si¢
rabunkowg polityka ibezprawiem, nie usprawiedliwianym jakas
wyzsza koniecznoscig, chocCby obrong interesow muzulmanskiej
gminy. Rabunku dokonywalo si¢ wprost, bez ostonek, dla
zaspokojenia osobistej checi wzbogacenia si¢ i1z mys$lag o ,,familii”.
‘Abd ar-Rahman w okresie sprawowania namiestnictwa zgromadzit
tak wielki majatek, zeby wystarczyt mu, jak pisze Ja‘qubi, na sto lat,
cho¢by wydawal tysigc dirheméw dziennie"™ . Za nominacj¢ na
stanowisko delegata Haggaga, tj. wielkorzadcy na Hurasan, Muhallab
sprzedal klejnoty wartosci p6t miliona dirheméw, jego syn Jazid
dotozyt tyle samo i dopiero po wreczeniu tej okraglej sumy jednego
miliona dirheméw Muhallab w 698 r. otrzymat urzad gubernatora
Hurasanu™*., Za powierzenie zarzagdu Kirmanem Jazid b. Muhallab
musiat wreczy¢ Haggagowi tyle co ojciec za Hurasan: jeden milion"*.,
Kiedy w 714 r. Jazid zostal gubernatorem Hurasanu, jego wieloletnie
rzady doprowadzity do wybuchu powstan, w ktérych wziety udziat
masy chorasanczykoéw™®. Dla zdobycia nowych dochodéw, jakie
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na tron kaliféw, zwolnil "w Hurasanie wszystkich ‘amilow ‘Umara
"7, Rzady Umajjadéow, w odréznieniu od panowania ‘Abbasydow,
odznaczaty si¢ tym, ze Umajjadzi nie kierowali si¢ w Iranie celami
ogoblnokalifackimi, ani ogélnomuzulmanskimi, lecz nieomal wytacznie
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celami partykularnymi, dziatajac jako przedstawiciele Arabow,
troszczac si¢ wylacznie o sprawne zebranie wyznaczonych sum
podatkowych. Gubernatorzy omajjadzcy wzbogacali si¢ szybko
w krotkim czasie sprawowania urzedu; zmieniali si¢ bowiem czesto™®!,

Taka polityka musiata doprowadzi¢ do silnych napie¢ spotecznych.
Gromadzenie majatku drogg podatkowej egzekucji nie mogto byc
przeprowadzone bez udziatu aparatu fiskalnego i licznie rozsianych po
kraju urzednikow fiscusa, ‘amiloéw, iranskiej arystokracji, wielkim
dihganom, wspotuczestniczagcym w zarzadzaniu, fatwo bylo uchyli¢ sie¢
od tych powinnosci, zrzucajac je na barki nizszych warstw.
Odpowiedzig na taka postawe warstw wyzszych byla radykalizacja
szerokich mas wsi 1 miast. Poniewaz dalekosi¢zne plany odbudowy
Iranu, jakie snuli bogaci, oznaczaly restauracje Iranu feudalnego, nie



przyciggaly one ludnosci miast 1wsi. Nalezalo oczekiwac
rozszczepienia si¢ mysli  politycznej 1pojawienia si¢ pradow
gloszacych egalitaryzm, a wigc powr6t do doktryny Mazdaka sprzed
200 laty, pojawienia si¢ doktryn neomazdakidzkich. Z drugiej strony
wspomniana polityka administracji  arabskiej 1irodzacej si¢
muzutmanskiej plutokracji, zwigzanej nie z pustynng ideg, z islamem,
ale z osrodkiem witadzy usytuowanym w Damaszku, nie mogta dluzej
podtrzymywa¢ wczesnomuzutmanskiej bifurkacji  spoleczenstwa
zyjacego pod wiladzg islamu na Arabow 1nie-Araboéw. Polityka
omajjadzka musiata doprowadzi¢ do takiej polaryzacji spoteczenstwa,
aby znalazto si¢ w nim osobne miejsce dla nowej warstwy rzadzace;,
jaka byla arabska plutokracja koczowniczo-biurokratyczna. Jak pisze
Ja‘qiibl, namiestnika ‘Abdallaha b. Hazima mieszkancy Hurasanu
nienawidzili za ,,wyrzadzane im zto”"., Mozna by z poczatku sadzic,
ze chodzi tu wylacznie o rdzennych mieszkancéw Hurasanu. Tu
chorasanczycy to arabskie plemiona osiedlone w Hurasanie'. Na
czele rozruchdéw stanegli Bukair b. Wisah z plemienia Tamim 1 Waktr
" AR RS o I HERPIORSR et ki
Hazim,  pochodzacy zro aisitow, z plemienia Sulaim"*! polegt
w walkach".. Konflikt rozdzielit Araboéw. Utworzyly si¢ grupy
Arabow, bedace we wlasnym przekonaniu grupami uciskanymi przez
kalifat. Do nich przytaczyli si¢ Iranczycy z Hurasanu.

Arabowie w Hurasanie, gdzie osiadta ich spora grupa, nie tworzyli
zamknigtego srodowiska. Nie mieszkali w odizolowanych wojskowych
skupiskach, w obozach badz twierdzach, lecz pehili stuzbe
garnizonowg, zyjac w miastach. Obrona wschodniej granicy byta ich
naczelnym zadaniem 1 dlatego byli rozlokowani w waznych punktach
strategicznych. Nie obsadzali rubiezy na calej jej dlugosci. Duze
arabskie garnizony staty w Marwie, w Balhu. Ogétem, ocenia si¢, ze
stacjonowalo tu ok. 50 tys. Arabow!'=!. Po reformie HiSama (724-743),
w Hurasanie stacjonowato 35 tys. Arabow 115 tys. wojska mawali.
Z ogdlnej tej liczby 10 tys. stato w Balhu™*. Procent pomocniczych
oddziatéw niearabskich byl zatem w stosunku do catosci sit wysoki.
W rozruchach ogarniajacych oddziaty arabskie musieli w jakims
stopniu uczestniczy¢ mawali. Udzial w bratobdjczych walkach



w kalifacie, toczonych przez Arabéw, wymagatl od Iranczykéw zajecia
stanowiska w tym sporze, opowiedzenia si¢ po ktérejs ze stron, co
wymagalo zrozumienia istoty arabskiej wojny, uzywanych przez
strony haset 1 sprecyzowania z kolei wlasnego programu i1 wylozenia
go w postaci doktryny politycznej badz religijnej. Dokonato si¢ to
w wieku VIIL
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